Recurso de Reconsideracion

Toca: RR/I1/013/2021.

Expediente de origen: JCA/11/220/2021.
Recurrente: ¥k

Acuerdo recurrido: Resolucion de fecha 11

de noviembre de 2021.
Magistrado: Lic. Jorge Luis Mercado Zamora.

Secretario Proyectista: Lic. Esmeralda Judith

Diaz Ruiz.

Tepic, Nayarit; once de agosto de dos mil veintidos.

Integrada la Segunda Sala Administrativa del Tribunal de Justicia
Administrativa de Nayarit, por los Magistrados Doctora Sairi Lizbeth
Serrano Moran, Licenciado Juan Manuel Ochoa Sanchez, Magistrado
Presidente; y el Licenciado Jorge Luis Mercado Zamora, Secretario de
Acuerdos de la Sala en funciones de Magistrado, con la asistencia del
Secretario Coordinador de Acuerdos y Proyectos en funciones de

Secretario de la Sala, Licenciado Guillermo Lara Moran; y

V I S T O para resolver el Recurso de Reconsideracion namero
RR/I1/013/2021, promovido por el ciudadano ********** an sy caracter de
parte actora en el juicio principal, en contra del acuerdo de fecha once de

noviembre de dos mil veintiuno; y

RESULTANDO

PRIMERO. Demanda. El diecinueve de octubre de dos mil veintiuno,
ek ante la Oficialia de Partes del Tribunal de Justicia Administrativa
de Nayarit, presenté demanda de Juicio Contencioso Administrativo contra el
Consejo Técnico de Carrera Policial de la Fiscalia General del Estado de
Nayarit y el Director General de Administracién de la Fiscalia General del

Estado de Nayarit, demandando la invalidez del acuerdo de suspension
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dictado dentro del procedimiento administrativo sancionador nuamero
*eekkkekkxdel  veintiocho de septiembre de dos mil veintiuno; acto
debidamente fijado dentro del Juicio Contencioso Administrativo ndamero
JCA//220/2021.

SEGUNDO. Desechamiento de la demanda. Con fecha once de
noviembre de dos mil veintiuno, la Segunda Sala del Tribunal determin6
desechar de plano la demanda promovida por el aqui recurrente, por
considerar que, la disposicion normativa especial delimita la procedencia del
Juicio Contencioso Administrativo sélo a resoluciones que pongan fin al
procedimiento que instauren los Consejos Técnicos de Carrera Policial en
aplicacion de la Ley del Sistema Estatal de Seguridad Publica; por ende,
excluye la procedencia de esa via respecto de los acuerdos iniciales o
intermedios  (intraprocesales) dictados en dichos procedimientos
disciplinarios; asi como también acota la procedencia a la separacion,
remocion , baja, cese, destitucién o cualquier otra forma de terminacion del
servicio de los elementos de seguridad publica, de tal modo que excluye la
procedencia de la via respecto de suspensiones temporales sin goce de
sueldo de los agentes policiacos encausados, que no impliqguen la
terminacion del servicio; actualizandose la causal de improcedencia prevista
en el articulo 224, fraccion IX, en relacion con el articulo 109, fraccion XIV,

de la Ley de Justicia y Procedimientos Administrativos del Estado de Nayarit.

TERCERO. Recurso de reconsideracion. Inconforme con el acuerdo
de desechamiento, el ciudadano ********** a| yeintiséis de noviembre de dos
mil veintiuno, interpuso Recurso de Reconsideracion expresando los

agravios que el mismo le causa.

Por lo que, mediante acuerdo del treinta de noviembre de dos mil
veintiuno, el Magistrado Instructor al que por razén de turno le correspondi6
conocer del asunto, admitié a tramite el medio de impugnacion interpuesto
quedando registrado en el Libro de Gobierno bajo nimero de Recurso de
Reconsideraciéon RR/11/013/2021, ordend correr traslado a las partes, solicitd
al magistrado instructor el expediente de origen JCA/11/0220/2021 y turné el

recurso para el dictado de la resolucion correspondiente.
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Y con fecha trece de enero de dos mil veintidos emitié la resolucion
correspondiente, mediante la cual confirmé la resolucion de fecha once de

noviembre de dos mil veintidés.

CUARTO. Demanda de amparo directo. Con fecha cuatro de febrero de
dos mil veintid@s, **********nromovid demanda de amparo directo contra la
resolucion que confirmé el acuerdo recurrido, la cual fue admitida el
diecisiete de febrero del mismo afo, por el presidente del Primer Tribunal
Colegiado del Vigésimo Cuarto Circuito, con sede en Tepic, Nayarit,

quedando registrada bajo nimero de expediente ******xkxx,

Posteriormente, el cinco de abril de dos mil veintidés el referido érgano
jurisdiccional ordené turnar el expediente al Tercer Tribunal Colegiado de
Circuito del Centro Auxiliar de la Quinta Region, con sede en Culiacan,

Sinaloa, donde quedd registrado bajo numero de expediente auxiliar

*kkkkkkkkk

Dentro de dicho medio de defensa extraordinario, el nueve de junio de
dos mil veintidds, el Tercer Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar
de la Quinta Regién con sede en Culiacan, Sinaloa, pronunci6 sentencia que
concede el amparo y proteccion de la justicia federal para efecto de que se
deje insubsistente la resolucién reclamada y se emita otra siguiendo los

lineamientos de la ejecutoria de amparo.

QUINTO. Acuerdo de sala. En cumplimiento a la resolucién
amparadora, la Segunda Sala de este Tribunal de Justicia Administrativa de
Nayarit, el quince de julio de dos mil veintidos dejo insubsistente la sentencia
dictada en el presente Recurso de Reconsideracién numero RR/11/013/2021,
y ordendé emitir una nueva en la que se atiendan las directrices de la

sentencia de amparo referida.

Por lo que, en cumplimiento a dicho acuerdo, esa Segunda Sala

procede a dictar sentencia al tenor de los siguientes

CONSIDERANDO
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PRIMERO. Competencia. Esta Segunda Sala del Tribunal de Justicia
Administrativa de Nayarit es competente para conocer y resolver el presente
Recurso de Reconsideracion de conformidad con los articulos 103 y 104, de
la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Nayarit; 1, 2, 5
fracciones | y II, 27 fraccion I, 1l y VI, 29, 32, 37, fraccidon XV, de la Ley
Orgénica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Nayarit; 242 y
244 de la Ley de Justicia y Procedimientos Administrativos del Estado de
Nayarit.

SEGUNDO. Precision del acuerdo recurrido. Como ya se explico
en parrafos anteriores, la determinacion recurrida la resolucion de fecha
once de noviembre de dos mil veintiuno, que determind desechar la
demanda presentada dentro del Juicio Contencioso Administrativo
JCA/1/220/2021.

TERCERO. Causales de improcedencia y sobreseimiento. En la
especie, no se advierte que sobrevenga alguna causal de improcedencia o
sobreseimiento de las previstas en los articulos 224 y 225, de la Ley de
Justicia y Procedimientos Administrativos del Estado de Nayarit, por lo tanto,

es dable examinar el fondo del asunto.

CUARTO. Agravios. El recurrente formulé un extenso agravio que
contiene manifestaciones y argumentos que estimoé pertinentes, los cuales
obran glosados en los autos del Recurso de Reconsideracion —visible de la
foja 1 a la 9-, del cual no existe obligacién de transcribirlo, siempre y cuando
se precise cual es el punto sujeto a debate, que se estudie y sea respondido

por esta autoridad jurisdiccional.

Siendo aplicable al caso, la Jurisprudencia emitida por la Segunda Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion identificada con el nUmero de
registro 1003219, consultable en el Apéndice 1917-Septiembre 2011, tomo
[, materia Constitucional, pagina 1502 del Semanario Judicial de la
Federacion de rubro y texto siguiente:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON
LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.
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De los preceptos integrantes del capitulo X "De las sentencias”, del titulo
primero "Reglas generales”, del libro primero "Del amparo en general”, de
la Ley de Amparo, no se advierte como obligacion para el juzgador que
transcriba los conceptos de violacién o, en su caso, los agravios, para
cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad en las
sentencias, pues tales principios se satisfacen cuando precisa los puntos
sujetos a debate, derivados de la demanda de amparo o del escrito de
expresién de agravios, los estudia y les da respuesta, la cual debe estar
vinculada y corresponder a los planteamientos de legalidad o
constitucionalidad efectivamente planteados en el pliego correspondiente,
sin introducir aspectos distintos a los que conforman la litis. Sin embargo,
no existe prohibiciéon para hacer tal transcripcién, quedando al prudente
arbitrio del juzgador realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas
especiales del caso, sin demérito de que para satisfacer los principios de
exhaustividad y congruencia se estudien los planteamientos de legalidad o
inconstitucionalidad que efectivamente se hayan hecho valer.”

QUINTO. Estudio de fondo. Como se precisé anteriormente, el
recurrente hizo valer un Gnico agravio, en el que se duele —en lo medular-
gue le causa agravio la ilegalidad de la sentencia interlocutoria del once de
noviembre de dos mil veintiuno, firmada por los magistrados que integran la
Segunda Sala Administrativa del Tribunal de Justicia Administrativa de
Nayarit, al realizar un erréneo analisis y estudio de la facultad que dispone el
articulo 129, fraccion |Ill, de la Ley de Justicia y Procedimientos
Administrativos del Estado de Nayarit, como si se tratara de un motivo
manifiesto e indudable de improcedencia sin hacer alguna precision; por lo
gue de la misma forma emplea el articulo 224, fraccion IX, del mismo
ordenamiento, el cual dispone que el Juicio ante el Tribunal es
improcedente, “en los demas casos en que la improcedencia resulte de

alguna disposicion legal”.

Aludiendo que el acto impugnado no es una resolucién final del
Procedimiento instaurado por el Consejo Técnico de Carrera Policial,
realizando una indebida interpretacion al articulo 109, fraccién X1V, de la Ley
de Justicia y Procedimientos Administrativos del Estado de Nayarit, el cual
establece: “Articulo 109.- Procede el juicio contencioso administrativo en
contra de: XIV. Las resoluciones que pongan fin al procedimiento que
instauren los Consejos Técnicos de carrera policial en aplicacion de la Ley
del Sistema Estatal de Seguridad Publica; asi como la separacion, remocion,
baja, cese, destituciéon o cualquier otra forma de terminacién del servicio de

los elementos de seguridad publica.”
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Por lo que, afiade que la Segunda Sala, sin entrar al estudio del
asunto declina a favor de las demandadas, al referir que la suspension
impugnada tenia naturaleza de medida precautoria que dejaba en suspenso
la relacion entre las partes, que no se trata de una sancion, que es un acto
dictado dentro de un procedimiento sancionador en contra del que no
procede el Juicio Contencioso Administrativo sino hasta concluido tal como
lo dispone el articulo 109, fraccion XIV, de la Ley de Justicia y

Procedimientos Administrativos del Estado de Nayarit.

A lo que, el recurrente seflala que cualquier suspension es una
sancion, y que la suspension impugnada afecta sus derechos y la hace de
imposible su reparacion, ya que al dia de hoy no cuenta con el sustento

econdmico.

Al respecto, se considera que dicho agravio resulta fundado, ya que,
en la determinacion recurrida, la Segunda Sala incorrectamente aplicod e
interpretd los articulos 224, fraccion 1X y 109, fraccion X1V, de la Ley de
Justicia y Procedimientos Administrativos del Estado de Nayarit, este ultimo

transcrito a continuacion:

“ARTICULO 109.- Procede el juicio contencioso administrativo en contra
de:

I. Las resoluciones administrativas y fiscales que dicten, ordenen, ejecuten
o traten de ejecutar las autoridades del Poder Ejecutivo del Estado, de los
municipios y de los organismos descentralizados de caracter estatal o
municipal, por violaciones cometidas en las mismas o durante el
procedimiento administrativo; en este Ultimo caso, cuando trasciendan al
sentido de las resoluciones;

Il. Los actos administrativos y fiscales que dicten, ordenen, ejecuten o
traten de ejecutar las autoridades sefialadas en la fraccion anterior, asi
como sus omisiones que afecten derechos de particulares;

lll. Los actos que dicten, ordenen, ejecuten o traten de ejecutar, de
manera unilateral, las autoridades indicadas en la fraccion | del presente
articulo, respecto de contratos, convenios y otros acuerdos de voluntad
gque se hayan celebrado con los particulares en los renglones
administrativo y fiscal,

IV. Los actos administrativos y fiscales que se relacionen con la resolucién
afirmativa ficta en estas materias, que se configure por el silencio de las
autoridades estatales o municipales para dar respuesta a las peticiones de
los particulares, en términos de esta ley;

V. Las resoluciones negativas fictas que se configuren por el silencio de
las autoridades administrativas y fiscales de caracter estatal o municipal,

Pagina 6 de 13



Recurso de Reconsideracion: RR/11/013/2021
Actor *kkkkhkkkkk
Expediente de origen: JCA/11/220/2021

para dar respuesta a las peticiones de los particulares conforme a las
disposiciones de este ordenamiento;

VI. Las omisiones de las autoridades sefialadas en la fraccion | del
presente articulo, para dar respuesta a las peticiones de los particulares,
una vez que hayan transcurrido por lo menos treinta dias siguientes a su
presentacion;

VII. Los reglamentos, decretos, circulares y demas disposiciones
generales de naturaleza administrativa y fiscal que expidan las autoridades
indicadas en la fraccién | del presente articulo, sin que sea obligatorio o
requisito previo para promover el juicio contencioso administrativo, tramitar
cualquier otro medio de impugnacién en contra de tales determinaciones;
VIII. Las resoluciones que, al ser favorables a los particulares, causen una
lesion a la hacienda publica del Estado o de los municipios, cuya invalidez
se demande por las autoridades fiscales del Poder Ejecutivo del Estado,
de los municipios o de los organismos descentralizados de caracter estatal
0 municipal,

IX. Los actos que dicten, ordenen, ejecuten o traten de ejecutar, en exceso
o0 en defecto de sus atribuciones las personas que se ostenten como
autoridades administrativas o fiscales de caracter estatal o municipal,

X. Las resoluciones definitivas que se dicten en aplicacion de las Leyes de
responsabilidades aplicables en la materia, con excepcion de las relativas
al juicio politico y a la declaracién de procedencia;

XI. De los actos u omisiones que se ocasionen con motivo de la actividad
administrativa irregular en los términos previstos por la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Nayarit y su ley reglamentaria en
materia de responsabilidad patrimonial;

XIl. Las resoluciones que recaigan al recurso de inconformidad a que se
refiere esta ley;

XIll. Las resoluciones que recaigan a los recursos de revocacién y de
oposicién al procedimiento administrativo de ejecucién, previstos en el
Cadigo Fiscal del Estado;

XIV. Las resoluciones que pongan fin al procedimiento que instauren los
Consejos Técnicos de carrera policial en aplicacion de la Ley del Sistema
Estatal de Seguridad Publica; asi como la separacion, remocion, baja,
cese, destitucidon o cualquier otra forma de terminacion del servicio de los
elementos de seguridad publica;

XV. Los resultados de las evaluaciones que a los elementos de seguridad
publica que practique el Centro Estatal de Control de Confianza y
Evaluacion del Desempefio y de la Certificacion;

XVI. Conocer y resolver en torno de la interpretacion y el cumplimiento de
contratos de obra pulblica o relacionados con ésta, adquisiciones,
arrendamientos y servicios, celebrados por autoridades estatales o
municipales, y

XVIl. Los demas actos y resoluciones que sefalen las disposiciones
legales.

Del articulo transcrito no se advierte que expresamente se prevea la
improcedencia del juicio en contra de actos que se dicten dentro del
procedimiento que instauren los Consejos Técnicos de carrera policial en
aplicacion de la Ley del Sistema Estatal de Seguridad Publica, sino que la
improcedencia derivo de la interpretacion que se realizo, al estimar que al

establecer en especifico la procedencia del juicio en contra de resoluciones
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que prevé la citada fraccion XIV del articulo 109 transcrito, entonces
considerd que todos aquellos actos o resoluciones que no correspondan a
dichas hipétesis se excluyen de la procedencia; pero, no se analizé que la
fraccion Il del mismo precepto, al prever la procedencia del Juicio en contra
de actos de autoridades administrativas que lesionen los derechos de
particulares, no excluye ni distingue a autoridad o procedimiento alguno, sino
que basta la afectacion de algun derecho para proceder al Juicio, de tal
manera que la restriccion determinada en el acto impugnado no se justifica
al interpretar de forma sistematica las hipotesis de procedencia del Juicio

Contencioso Administrativo.

El acto del que derivd la impugnacion en el proceso natural, en
aplicacion del articulo 96, fracciones V y VI, de la Ley Orgéanica de la Fiscalia
General del estado de Nayarit, asi como el articulo 97 de la Ley del Sistema
estatal de Seguridad Publica, con los que se suspendié al recurrente, sin
goce de sueldo, denota la afectacion a sus derechos ya que ademas de
privarsele del ejercicio de sus funciones, también se le privé de los
emolumentos que obtenia para su sustento, de ahi, que tal como se dijo con
antelacion, al afectar derechos, tal determinacion se ubica en la hipotesis de
procedencia prevista en la fraccién I, del articulo 109 de la Ley de Justicia y

Procedimientos Administrativos del Estado de Nayarit.

Siendo aplicable al caso, la tesis aislada numero 1a. CCVI/2018 (10a.),
emitida por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
identificada con el niumero de registro 2018780, consultable en el Libro 61,
Diciembre de 2018, Tomo |, pagina 377, materia Constitucional, de la

Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion de rubro y texto siguiente:

“PRINCIPIO PRO ACTIONE. EN SU APLICACION A CASOS EN LOS
QUE NO EXISTA CLARIDAD RESPECTO A SI UN ASUNTO ES O NO
JUSTICIABLE, DEBERA PREFERIRSE LA PROTECCION DEL
DERECHO DE ACCESO A LA JURISDICCION.

Los criterios que establecen que en caso de duda debe favorecerse a la
parte trabajadora —pro operario—, a la parte imputada por la comisién de un
delito —proreo— o a favor de quien intenta una accién —pro actione—
constituyen clausulas de cierre que carecen de relaciéon con la seleccion o
construccion del derecho aplicable, ya que tiene que ver con la solucién de
cuestiones referentes al sentido de un asunto o a aspectos derivados de
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TRIBUNAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE NAYARIT

éste. Ahora bien, la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion al resolver el amparo en revisibn 375/2013, sostuvo que
el principio in dubio pro actione opera como un criterio para resolver casos
de duda en torno a si el Poder Judicial debe o no intervenir en el
conocimiento de una cuestion, en términos de su justiciabilidad. Esto es, los
organos jurisdiccionales deben tener claras las facultades y atribuciones
que delimitan su ambito o esfera competencial en funcién de los medios de
impugnacién cuyo conocimiento les ha sido constitucional y legalmente
conferido; sin embargo, en casos donde no exista claridad respecto a si un
asunto es 0 no justiciable, debe preferirse la proteccion del derecho de
acceso a la jurisdiccion. Esto no implica obviar o soslayar requisitos de
procedencia o admisibilidad (reglas de competencia), ni omitir
interpretaciones que resulten mas favorables a las personas
(principio pro persona), sino adoptar un criterio de cierre ante la duda acerca
de si un requisito de procedencia —que ha sido considerado valido segun su
interpretacion mas favorable a la persona— se encuentra o no acreditado, o
si un asunto puede encuadrarse dentro de un supuesto de competencia del
6rgano respectivo.”

A mayor abundamiento, se transcriben los articulos 71 y 72 de la Ley

de Justicia y Procedimientos Administrativos del Estado de Nayarit.

“ARTICULO 71.- Contra los actos y resoluciones de las autoridades
administrativas y fiscales, los particulares afectados tendran la opcién de
interponer el recurso administrativo de inconformidad ante la propia
autoridad o iniciar juicio ante la Sala Administrativa del Tribunal. Cuando
se esté haciendo uso del recurso de inconformidad, previo desistimiento
del mismo, el interesado podra promover el juicio ante la Sala
Administrativa del Tribunal, dentro de los quince dias siguientes a la
presentacion del desistimiento.

La resolucion que se dicte en el recurso de inconformidad también puede
impugnarse ante la Sala Administrativa del Tribunal.

Para los efectos del parrafo anterior, tienen el caracter de particulares las
personas afectadas en sus intereses juridicos o legitimos por los actos y
resoluciones reclamados, incluyendo a los servidores publicos a quienes
se les atribuya alguna causal de responsabilidad administrativa y a los
integrantes de los cuerpos de seguridad publica que sean molestados en
sus derechos e intereses, en términos de las leyes aplicables.

ARTICULO 72.- El recurso administrativo de inconformidad procede en
contra de:

I. Las resoluciones administrativas y fiscales que dicten, ordenen, ejecuten
o traten de ejecutar las autoridades del Poder Ejecutivo del Estado, de los
municipios y de los organismos descentralizados de caracter estatal o
municipal, por violaciones cometidas en las mismas o durante el
procedimiento administrativo, en este (ltimo caso cuando trasciendan al
sentido de las resoluciones;

Il. Los actos administrativos y fiscales de tramite que dicten, ordenen,

ejecuten o traten de ejecutar las autoridades del Poder Ejecutivo del

Estado, de los municipios y de los organismos descentralizados de
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caracter estatal o municipal, que afecten derechos de particulares de
imposible reparacion, y

lll. Las resoluciones que dicten, ordenen, ejecuten o traten de ejecutar, de
manera unilateral, las autoridades del Poder Ejecutivo del Estado, de los
municipios y de los organismos descentralizados de caracter estatal o
municipal, respecto de contratos, convenios y otros acuerdos de voluntad
gue se hayan celebrado con los particulares en materia administrativa.”

Articulos de los que se desprende lo relativo al recurso administrativo
de inconformidad, el cual procede entre otras hipotesis, en contra de los
actos administrativos y fiscales de tramite que dicten, orden, ejecuten o
traten de ejecutar las autoridades del Poder Ejecutivo del Estado, de los
municipios y de los organismos descentralizados de caracter estatal o
municipal, que afecten los derechos de particulares de imposible reparacion;
medio de defensa que tiene la particularidad de ser optativo en beneficio de
los particulares, es decir que deja a la decision de estos ultimos la eleccién

del medio de defensa a intentar.

De tal suerte que si en el caso concreto se prevé la procedencia del
recurso de inconformidad en contra de actos administrativos de tramite que
sean de imposible reparacion, entonces debe entenderse que el Juicio
Contencioso Administrativo también procede en su contra; por lo que, la
suspension dictada por el Consejo Técnico de Carrera Policial de la Fiscalia
General de Justicia del estado de Nayarit, dentro del procedimiento
administrativo sancionador nimero *******xx* dg| yeintiocho de septiembre de
dos mil veintiuno, constituye una transgresiéon de los derechos sustantivos
de **xkxkxkk gl privarlo de su salario. Entonces, por ello debe entenderse
que es de imposible reparacion, lo que hace procedente el Juicio
Contencioso Administrativo que presento.

Siendo aplicable la tesis de jurisprudencia en materia comun, nimero
[1.10.C.T.9 K, pronunciada por el Primer Tribunal Colegiado en Materias Civil
y de Trabajo del Segundo Circuito, visible en la pagina 488, Tomo I,
Diciembre de 1995, consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y

su Gaceta, Novena Epoca, con registro digital 203543, que a la letra dice:

“ACTOS DE IMPOSIBLE REPARACION; QUE DEBE CONSIDERARSE
COMO, EN EL JUICIO DE AMPARO.
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Por actos de imposible reparacién, se deben considerar aquellos cuyas
consecuencias, sean susceptibles de afectar derechos personales, reales
o del estado civil de las personas, cuyos efectos no puedan repararse en
el juicio del que dimanan tales actos, aunque se obtenga sentencia
definitiva favorable, asi como que sus efectos sean ciertos, inmediatos e
independientes de cualquier otro evento; y que no puedan ser modificados
por actuacion posterior alguna, dada en el tramite y resolucion del juicio.”

En consecuencia, ante lo fundado del uUnico agravio, de
conformidad con los articulos 242 y 244, de la Ley de Justicia y
Procedimientos Administrativos del Estado de Nayarit, se revoca la
resolucion de fecha once de noviembre de dos mil veintiuno, emitida
por la Segunda Sala del Tribunal de Justicia Administrativa de Nayarit,
dentro del Juicio Contencioso Administrativo JCA/II/220/2021, para el

efecto siguiente:

» Que la Magistrada instructora, en caso de no advertir causal de
improcedencia diversa a la estudiada en el contexto de la presente
resolucion, admita a tradmite la demanda presentada el diecinueve de

octubre de dos mil veintiuno, por ***x*¥xkx

Por las consideraciones precisadas en el contexto de la presente

resolucion, esta Segunda Sala:

RESUELVE

PRIMERO.- Se considera fundado el Unico agravio hecho valer

por el recurrente.

SEGUNDO.- Se revoca la resolucion de desechamiento de fecha
once de noviembre de dos mil veintiuno, dictada dentro del Juicio
Contencioso Administrativo JCA/I11/220/2021, para el efecto precisado en la

parte final del considerando quinto de la presente resolucion.

TERCERO.- En cumplimiento a la ejecutoria de amparo, remitase de
inmediato copia certificada de la presente resolucion al Primer Tribunal
Colegiado de Circuito con residencia en Tepic, Nayarit, expediente de

amparo directo ***rxkkxkk
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CUARTO.- Remitase el expediente de Juicio Contencioso
Administrativo JCA/11/220/2021, asi como copia certificada de la presente

resolucién a la Magistrada de la ponencia de origen.

QUINTO.- En su oportunidad, sin previo acuerdo enviese el presente
Recurso de Reconsideracion numero RR/II/013/2021 al archivo definitivo

como asunto totalmente concluido.

Notifiquese por correo electronico a la parte recurrente y por
oficio a la magistrada instructora del expediente de origen y al Primer
Tribunal Colegiado de Circuito con residencia en Tepic, Nayarit.

Asi lo resolvié la Segunda Sala Administrativa del Tribunal de Justicia
Administrativa de Nayarit, con fundamento en los articulos 26, parrafo
segundo, del Reglamento Interior del Tribunal de Justicia
Administrativa de Nayarit, 24 péarrafo tercero y cuarto, 32 de la Ley
Orgénica del Tribunal de Justicia Administrativa de Nayarit; y los
acuerdos  TJAN-P-69/2022, TJAN-P-70/2022 'y TJAN-P-71/2022,
aprobados por el pleno del Tribunal en la Vigésima Segunda Sesion
Extraordinaria Administrativa de fecha uno de agosto del dos mil
veintidés, por unanimidad de votos de sus integrantes, quienes firman

ante el Secretario de Acuerdos de la Sala, quien autoriza y da fe.

CUATRO FIRMAS ILEGIBLES

Lic. Jorge Luis Mercado Zamora
Secretario de Acuerdos de la Sala
en funciones de Magistrado

Dra. Sairi Lizbeth Serrano Moréan Lic. Juan Manuel Ochoa Sanchez
Magistrada Magistrado Presidente

Lic. Guillermo Lara Moran
Secretario Coordinador de Acuerdos
y Proyectos en funciones de Secretario
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de Acuerdos de Sala

La suscrita Licenciada Esmeralda Judith Diaz Ruiz, Secretaria Proyectista,
adscrita a la Ponencia “G” de la Segunda Sala del Tribunal de Justicia
Administrativa de Nayarit , con fundamento en los articulos 2, fracciones VII,
XV, XVI, XX y XXXVII, 64, 65, 66, 79 y 82 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Nayarit; 4, fracciones VIl y IX
de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados para el Estado de Nayarit; Trigésimo octavo de los Lineamientos
Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion,
asi como para la Elaboracion de Versiones Publicas, y en los Lineamientos
para la Elaboracion y Publicacion de Versiones Publicas de las Sentencias
del Tribunal de Justicia Administrativa de Nayarit; elaboré la version publica
de la sentencia antes identificada, de la que se testan los datos
considerados legalmente como informacién clasificada por actualizarse lo
sefialado en dichos supuestos normativos; informacion consistente en:

Nombre de la parte recurrente.

Nombre de las autoridades.

Numeros de oficios.

Numero de expediente del acto impugnado de origen.
Numero de Amparo.

arwn e
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