Recurso de Reconsideracion
Toca: RR/I1/0026/2021.
Expediente de origen: JCA/II/068/2021.

Recurrente; #******x*x* an su caracter de

autorizada |ega| de Frrwwkirxx

Acuerdo recurrido: Resolucion de fecha

dos de diciembre de dos mil veintiuno.

Magistrado ponente: Lic. Héctor Alejandro

Velasco Rivera.

Secretario Proyectista: Lic. Jahel Vladimir

Angulo Brambila.

Tepic, Nayarit; veinte de enero de dos mil veintidés.

Integrada la Segunda Sala Administrativa del Tribunal de Justicia
Administrativa de Nayarit, por los Magistrados Doctora Sairi Lizbeth
Serrano Moran, Licenciado Juan Manuel Ochoa Sanchez, y el Licenciado
Héctor Alejandro Velasco Rivera, Magistrado Presidente y Ponente, con la
asistencia del Secretario de Acuerdos de la Sala, Jorge Luis Mercado

Zamora; y

V I S T O para resolver el Recurso de Reconsideracion nuamero
RR/II/0026/2021, promovido por la licenciada ********** an su caracter de
autorizada legal de *****x**** an @| juicio principal, contra la resolucion de

fecha dos de diciembre de dos mil veintiuno.

RESULTANDO

PRIMERO. Demanda. El seis de septiembre de dos mil veintiuno,
ek ante la Oficialia de Partes del Tribunal de Justicia Administrativa de
Nayarit, presentd demanda de Juicio Contencioso Administrativo contra el

Secretario de Administracion y Finanzas del Gobierno del Estado de Nayarit,
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demandado la declaratoria en su favor de afirmativa ficta respecto de la
solicitud de fecha veinticuatro de agosto del dos mil dieciocho; acto
debidamente fijado dentro del Juicio Contencioso Administrativo numero
JCA/11/0068/2021.

SEGUNDO. Sobreseimiento. Con fecha dos de diciembre del dos mil
veintiuno, la Segunda Sala del Tribunal determiné sobreseer el juicio
promovido por el actor, por considerar que, la solicitud fue presentada ante
autoridad incompetente; actualizandose la causal de improcedencia prevista
en el articulo 224, fraccién IX, en relacion con el articulo 62 y 225 fraccion |l,
de la Ley de Justicia y Procedimientos Administrativos del Estado de Nayarit.

TERCERO. Recurso de reconsideracion. Inconforme con la resolucion
del dos de diciembre de dos mil veintiuno, el ciudadano ********** nor medio
de su autorizada la licenciada ********* nterpuso Recurso de
Reconsideracion el dieciséis de diciembre del dos mil veintiuno, expresando
los agravios que la misma le causa, el cual con fecha tres de enero de dos mil
veintidés fue admitido a tramite y turnado para el dictado de la resolucion
correspondiente;

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Segunda Sala del Tribunal de Justicia
Administrativa de Nayarit es competente para conocer y resolver el presente
recurso de reconsideracion de conformidad con los articulos 103 y 104, de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Nayarit; 2, 5 fracciones |
y I, 29, 37, fraccion XV, de la Ley Organica del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Nayarit; 242 y 244 de la Ley de Justicia y
Procedimientos Administrativos del Estado de Nayarit.

SEGUNDO. Precision del acuerdo recurrido. Como ya se explico en
parrafos anteriores, la determinacion recurrida es la resolucion de fecha dos
de diciembre de dos mil veintiuno, que determiné sobreseer el Juicio
Contencioso Administrativo JCA/11/10068/2021.

TERCERO. Causales de improcedencia y sobreseimiento. En la
especie, no se advierte que sobrevenga alguna causal de improcedencia o

sobreseimiento de las previstas en los articulos 224 y 225, de la Ley de
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es dable examinar el fondo del asunto.

CUARTO. Agravios. Es preciso destacar que no se realizara la
transcripcion de los agravios expuestos, pues no se considera necesario para
efectos de cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad, ya que,
en el caso, este Tribunal realizara el debido analisis de los agravios como lo
manda la Carta Fundamental, atendiendo integralmente a lo aducido por el
recurrente, de modo que la falta de transcripcién de los motivos de disenso no

le causa afectacion juridica alguna.

Es aplicable a lo anterior la Jurisprudencia 2a./J.58/2010, de la Novena
Epoca, emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, visible en el Tomo XXXI, pagina 830, del Semanario Judicial de la

Federacién y su Gaceta, cuyo rubro y texto literalmente disponen:

CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS
PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE
AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los preceptos integrantes
del capitulo X "De las sentencias”, del titulo primero "Reglas generales”, del libro
primero "Del amparo en general’, de la Ley de Amparo, no se advierte como
obligacion para el juzgador que transcriba los conceptos de violacién o, en su caso,
los agravios, para cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad en las
sentencias, pues tales principios se satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a
debate, derivados de la demanda de amparo o del escrito de expresion de agravios,
los estudia y les da respuesta, la cual debe estar vinculada y corresponder a los
planteamientos de legalidad o constitucionalidad efectivamente planteados en el
pliego correspondiente, sin introducir aspectos distintos a los que conforman la litis.
Sin embargo, no existe prohibicién para hacer tal transcripcion, quedando al prudente
arbitrio del juzgador realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas especiales del
caso, sin demérito de que para satisfacer los principios de exhaustividad y
congruencia se estudien los planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad que

efectivamente se hayan hecho valer.

QUINTO. Estudio de fondo. El tnico agravio expuesto por parte de la

recurrente se estima infundado, en razon de lo siguiente.

Su agravio estriba en la indebida fundamentacion, lo que implica el
incumplimiento de un requisito formal que tiene fundamento en los articulos
14 y 16 de la Constitucion Politica de los Estado Unidos Mexicanos, que en
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efecto obliga a todas las autoridades a fundar y motivar de forma adecuada
los actos que emitan y que incidan en la esfera juridica de los gobernados,

este drgano jurisdiccional colige que no le asiste la razon al recurrente.

Lo anterior debido a que, toralmente manifiesta en su recurso que
derivado de la nomenclatura del concepto dentro de los recibos de némina
que acompafo a la demanda se aprecia que al actor le reviste el caracter de
“Jubilados Burocracia” de ahi que este fue pensionado mediante decreto y no
por la via del fondo de pensiones, razon por la cual considera que la autoridad
competente para conocer de los ajustes a su pension es el Secretario de
Administracion y Finanzas del Estado de Nayarit y no el Comité de Vigilancia
del Fondo de pensiones como se sostiene en la resolucion recurrida, por lo
cual no se actualiza la causal de improcedencia prevista en el articulo 224,
fraccion IX, en relacion con el articulo 62 y 225 fraccion I, de la Ley de Justicia
y Procedimientos Administrativos del Estado de Nayarit.

Cuestion que resulta equivocada, pues como atinadamente esta
Segunda Sala determind, la autoridad competente para pronunciarse respecto
a la nivelacion de percepciones en materia de pensiones cuando se trate de
trabajadores que prestaron sus servicios en el Gobierno del Estado de Nayarit
o sus Organismos Publicos descentralizados, es el Comité de Vigilancia del
Fondo de Pensiones para los Trabajadores al Servicio del Estado, de
conformidad a lo establecido por los articulos 8 fraccion 1V, 20 fraccion Il, 42
y 53 de la Ley de Pensiones para los Trabajadores al Servicio del Estado; y
12 fraccion X del Reglamento Interior del Fondo de Pensiones para los

Trabajadores al Servicio del Estado, que a la letra dicen:

Ley de Pensiones para los Trabajadores al Servicio del Estado

ARTICULO 80.- Son atribuciones del Comité de Vigilancia:

[..]

IV.- Conceder, negar, modificar, suspender y revocar las jubilaciones o pensiones en

los términos de ésta Ley;

ARTICULO 20.- La cuota diaria de la pensién que se pague al trabajador, se fijara

como sigue:

[.]

Il.- Pensién de retiro por edad y tiempo de servicios, el tanto por ciento del salario

ultimo en el momento de su retiro, en relacién a los afios de servicio se ajustara a la
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tabla del articulo 21, incrementandose en la proporcion o cuantia que aumenten las

percepciones salariales de los trabajadores en activo.

ARTICULO 42.- Los aumentos otorgados a los pensionados sobre su asignacién

original, serén a cargo exclusivamente del Fondo.

ARTICULO 53.-Todo trabajador de confianza cuya jubilacién o pension hubiese sido
aprobada habiendo cubierto la antigiedad requerida y su monto mensual no rebase
el equivalente a 300 dias de salario minimo general vigente en el Estado, tendra
derecho a percibir todos los aumentos que en su caso se autoricen a los trabajadores

en activo.

Reglamento Interior del Fondo de Pensiones para los Trabajadores al Servicio del
Estado.

ARTICULO 12.- Corresponde al Comité, ademas de las facultades y obligaciones que

el confiere la ley, las siguientes:

[..]
X. Autorizar a los trabajadores, pensionados, y beneficiarios, las pensiones y
prestaciones a que se refiere la ley, previo cumplimiento de la normatividad y

requisitos establecidos

De ahi que, efectivamente como sostiene esta autoridad jurisdiccional,
el oficio fundatorio de la accion para que opere la afirmativa ficta solicitada por
el actor, fue dirigido a autoridad incompetente, por lo cual, si se actualiza la
causal de improcedencia prevista en el articulo 224, fraccion 1X, en relacién
con el articulo 62 y 225 fraccion Il, de la Ley de Justicia y Procedimientos

Administrativos del Estado de Nayarit.

Esto es asi, pues de la lectura integral al referido precepto 62 de la Ley
de Justicia y Procedimientos Administrativos del Estado de Nayarit!, se
aprecia que la resolucién afirmativa ficta no opera cuando la peticion se
hubiere presentado ante autoridad incompetente, y toda vez que el accionante

dirigio su solicitud de nivelacion de pension al Secretario de Administracion y

1 ARTICULO 62.- No operara la resolucién afirmativa ficta traténdose de peticiones que impliquen la adquisicién
de la propiedad o posesion de bienes del estado, municipios y organismos descentralizados de caracter estatal o
municipal, el otorgamiento de concesiones y permisos para la prestacidn de servicios publicos, la autorizacién de
fraccionamientos o subdivisiones de terrenos, el otorgamiento de licencias de construccion, la autorizacion de
exenciones para el pago de créditos fiscales y la resolucién del recurso administrativo de inconformidad.
Tampoco se configurard la resolucion afirmativa ficta cuando la peticién se hubiere presentado ante
autoridad incompetente, o los particulares interesados no hubieren satisfecho los requisitos sefialados por las
disposiciones legales y normativas aplicables.
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Finanzas del Estado de Nayarit, quien, conforme a sus facultades previstas
en el Reglamento Interior de la Secretaria de Administracion y Finanzas,
carece de atribuciones tendientes al aumento de las percepciones pecuniarias
de los pensionados, lo juridicamente viable es decretar el sobreseimiento del

asunto, cuestion que acontecio en el juicio de origen.

Por ello, es indiscutible que en la resolucibn combatida si se cumplié
con el imperativo constitucional dispuesto en el articulo 16 y, por ende, el

agravio de la recurrente para desvirtuar lo anterior es equivoco.

Ahora bien, de la lectura exhaustiva de la resolucion combatida
puntualmente el considerando tercero “Anélisis de las causales de
improcedencia o sobreseimiento” es indudable que se hizo un anlisis
pormenorizado y se explicaron de manera clara y concisa los motivos que
llevaron a determinar con precision la falta de competencia del Secretario de
Administracion y Finanzas del Estado de Nayarit, para pronunciarse de
manera unilateral respecto la solicitud de nivelacion pensionaria y los
razonamientos légico-juridicos del motivo por el cual no pude operar la
afirmativa ficta a favor del actor respecto a la solicitud presentada el
veinticuatro de agosto de dos mil dieciocho, puntualizando de manera precisa,
el marco normativo aplicable, concatenando sus argumentos y los

fundamentos legales de su decision.
En consecuencia, ante lo infundado de su Unico agravio se confirma
la resolucion de fecha dos de diciembre del dos mil veintiuno, que

sobresee el Juicio Contencioso Administrativo numero JCA/II/068/2021.

Por lo expuesto y fundado, y con apoyo, ademas en los articulos 243 y
244 de la Ley de Justicia y Procedimientos Administrativos del Estado de

Nayarit; esta Segunda Sala:

RESUELVE

PRIMERO.- Se considera infundado el agravio hecho valer por el

recurrente.
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SEGUNDO.- Se confirma el sentido de la resoluciéon de fecha dos de
diciembre de dos mil veintiuno, dictada dentro del Juicio Contencioso
Administrativo JCA/11/0068/2021.

TERCERO.- Hagase del conocimiento la presente resolucion al
Magistrado Instructor del expediente JCA/II/0068/2021, acompafada del
original del expediente principal, para que se surtan los efectos legales

conducentes.

CUARTO.- En su oportunidad, sin previo acuerdo enviese el presente
Recurso de Reconsideracion niumero RR/11/0026/2021 al archivo definitivo

como asunto totalmente concluido.

Notifiquese personalmente al recurrente y por oficio al magistrado

instructor del expediente de origen.
Asi lo resolvido la Segunda Sala Administrativa del Tribunal de
Justicia Administrativa de Nayarit, por unanimidad de votos de sus

integrantes, quienes firman ante el Secretario de Acuerdos de la Sala,

guien autoriza y da fe.

CUATRO FIRMAS ILEGIBLES

Lic. Héctor Alejandro Velasco Rivera
Magistrado Presidente y Ponente

Dra. Sairi Lizbeth Serrano Moran Lic. Juan Manuel Ochoa Sanchez
Magistrada Magistrado

Lic. Jorge Luis Mercado Zamora
Secretario de Acuerdos de la Sala
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La suscrita Licenciada Cecilia Zavala Rodriguez, Secretaria Proyectista
adscrita a la Ponencia “G” de la Segunda Sala Administrativa del Tribunal de
Justicia Administrativa de Nayarit, con fundamento en los articulos 2,
fracciones VII, XV, XVI, XX y XXXVII, 64, 65, 66, 79 y 82 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Nayarit, 4,
fracciones VIl y IX de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados para el Estado de Nayarit; Trigésimo octavo de los
Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacion de la
Informacidén, asi como para la Elaboracion de Versiones Publicas, y en los
Lineamientos para la Elaboracion y Publicacion de Versiones Publicas de las
Sentencias del Tribunal de Justicia Administrativa de Nayarit; elaboro la
version publica de la sentencia antes identificada, de la que se testan los datos
considerados legalmente como informaciéon clasificada por actualizarse lo

sefialado en dichos supuestos normativos; informacion consistente en:

1. Nombre del recurrente.

2.  Nombre del autorizado legal del recurrente.
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