Tribunal de Justicia Administrativa de Nayarit
Segunda Sala Unitaria Administrativa
JCA/11/0341/2023

Juicio Contencioso Administrativo:
JCA/I1/0341/2023

AC t or: kkkkkkhkkkkkkkk

Autoridades Demandadas:

1. Secretaria de Movilidad del Estado de
Nayarit.

2, FREREREkEkEkk Agente de Movilidad.

3. Director General de Ingresos, v;

4. Jefe del Departamento de Notificacion y
Ejecucidbn  Fiscal, ambos de Ia
Secretaria de Administracion y Finanzas
de Gobierno del Estado de Nayarit.

Sentencia Definitiva.
Tepic, Nayarit; a veintiséis de octubre de dos mil veintitrés.

Vistos los autos del presente Juicio Contencioso Administrativo
JCA/11/0341/2023, esta Segunda Sala Unitaria Administrativa del Tribunal de
Justicia Administrativa de Nayarit!, presidida por el Magistrado Numerario
licenciado Juan Manuel Ochoa Sanchez, se procede a emitir sentencia en el
juicio promovido por ***xkxkxrkkkix__an gdelante parte actora—, en los términos

siguientes:
RESULTANDO:

1. Presentacion de la demanda. Por escrito y anexos presentados en la
Oficialia de Partes de este Tribunal de Justicia Administrativa de Nayarit, el
treinta de mayo de dos mil veintitrés (visibles a folios 2 a 15), el actor
Frkkkkkkkkkkkk - promovié  Juicio Contencioso Administrativo en contra de las
autoridades siguientes, la Secretaria de Movilidad del Estado de Nayarit,
Freekkkkkkkkkkk - agente de Movilidad, al Director General de Ingresos y Jefe del
Departamento de Notificacion y Ejecucion Fiscal, ambos adscritos a la
Secretaria de Administracion y Finanzas de Gobierno del Estado de Nayarit.

Actos combatidos:

e La boleta de infraccion con nimero de folip ******krxxkkix - da dos de
agosto de dos mil dieciocho, emitida por la Secretaria de Movilidad del
Estado de Nayarit.

e EI Mandamiento de Ejecucidn con numero de oficio ***¥¥¥kixkkirtkx = da

diecinueve de mayo de dos mil veintitrées.

1 A quien se referira en adelante como “Segunda Sala Unitaria Administrativa”, salvo mencion expresa, en concordancia
con el Acuerdo General numero TJAN-P-002/2023, emitido por el Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa,
aprobado en la Novena Sesion Ordinaria AdministrativaS0-09/2023, celebrada el veintinueve de septiembre de dos mil
veintitrés, a través del cual, se declara el inicio formal de funciones de las Salas Unitarias Administrativas y de la Sala
Colegiada de Recursos, de este Tribunal de Justicia, a partir del dieciséis de octubre de dos mil veintitrés.
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e Elrequerimiento de pago de veinticuatro de mayo de dos mil veintitres.

DE JUSTIC

A DE NAYARIT

2. Admision de la demanda. Por acuerdo de nueve de julio de dos mil
veintitrés (visible a folios 18 a 20), se admitid a tramite el Juicio Contencioso
Administrativo que promovi@g ****xxkkkkrkkk g e tuvo por ofrecidas y admitidas
las pruebas que del mismo acuerdo se desprende, consecuentemente, se
ordeno correr traslado a las autoridades demandadas a saber, la Secretaria de
Movilidad del Estado de Nayarit, a *******x*xxxxk ggente de Movilidad, al Director
General de Ingresos y Jefe del Departamento de Notificacion y Ejecucion Fiscal,
ambos adscritos a la Secretaria de Administracién y Finanzas de Gobierno del
Estado de Nayarit, para que dentro del término legal otorgado dieran

contestacion a la demanda incoada en su contra.

3. Emplazamiento. Con fecha veintisiete de junio de dos mil veintitrés, se
emplazo a las autoridades demandadas, a efecto de que dieran contestacion a
la demanda, tanto a los hechos imputados por el actor como a sus conceptos

de impugnacién, actuaciones visibles a folios 22-23, del presente expediente.

4. Contestan demanda. El siete y once de julio de dos mil veintitrés, las
autoridades demandadas, presentaron ante la Oficialia de Partes de este
Tribunal los oficios de contestacion de demanda?, de seis y diez de julio de dos
mil veintitrés, a través de los cuales, contestd la demanda el Director Juridico
Contencioso de la Secretaria de Administracion y Finanzas del Estado de
Nayarit, en representacion del Director General de Ingresos y Jefe del
Departamento de Notificacion y Ejecucién Fiscal, ambos adscritos a la
Secretaria de Administracién y Finanzas de Gobierno del Estado de Nayarit, y
la Secretaria de Movilidad del Estado de Nayarit y **x**xkxxkikix - ggente de
movilidad, a través del Director Juridico de la Secretaria de trato,
respectivamente, donde propusieron causales de improcedencia Yy
sobreseimiento, las cuales su estudio se reservO hasta la emision de la

presente sentencia.

Por acuerdo de catorce de julio de dos mil veintitrés (visible a folios 38-39), se
tuvo a las autoridades demandadas, dando contestacion a la demanda
instaurada en su contray ofreciendo las pruebas que estimaron pertinentes.

5. Celebracion de la audiencia de ley. El veintitrés de agosto de dos mil

veintitrés, se desahogo la audiencia de pruebas y alegatos, se cerré la etapa de

2Visibles a folios 24 al 37.
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instruccion y se turnaron los autos del presente expediente para efectos de

JUSTICIA

" PFdictar la correspondiente sentencia, misma que hoy se pronuncia.

6. Integracion de la Segunda Sala Unitaria Administrativa. Conforme al
plazo previsto en el articulo cuarto transitorio del Decreto publicado en el
Periédico Oficial, Organo del Gobierno del Estado de Nayarit3, a través del
Acuerdo General TJAN-P-002/2023, del Pleno del Tribunal de Justicia
Administrativa de Nayarit, por el que se determina el inicio formal de funciones
de las Salas Unitarias Administrativas y la Sala Colegiada de Recursos y, a su
vez, se extinguen la Primera y Segunda Sala Administrativa, con motivo del
Decreto sefialado con anterioridad, de lo que deriva a este Instructor le
corresponde conocer y resolver el presente expediente, conservando su
nomenclatura ya asignada y que su rectoria procesal correspondia y
correspondera al Magistrado Instructor actuante, hasta la culminacién procesal

del mismo. Sentencia que hoy se pronuncia de conformidad a los siguientes:

CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Competencia. Con fundamento en los articulos 116, fraccion V de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 103 y 104, de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Nayarit; 1, 234, 109, 119,
230y 231, de la Ley de Justicia y Procedimientos Administrativos del Estado de
Nayarit —en adelante Ley de Justicia—, en relacion con los numerales 1, 4,
fraccion XIV, 5 fraccion Il, 7, fraccién 11, 33, 37, 39, 40, 41, fraccion I, de la Ley
Orgénica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Nayarit, vigente a
partir del veintiséis de mayo de dos mil veintitrés, asi como el Acuerdo General
TJAN-P-02/2023 y el Acuerdo General No. TJAN-P-03/2023%, aprobado por el
Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa en la Décima Séptima Sesion
Extraordinaria Administrativa SE17/2023, celebrada el trece de octubre de dos
mil veintitrés; esta Segunda Sala Unitaria Administrativa del Tribunal de
Justicia Administrativa de Nayarit, es constitucional y legalmente competente
para conocer, tramitar y resolver el presente Juicio Contencioso Administrativo,

en razon de que se plantea una controversia administrativa entre autoridades

3Se aprueba la Ley Orgéanica del Tribunal de Justicia Administrativa de Nayarit, con fecha de publicacion el
veintiséis de mayo de dos mil veintitrés.

4“Articulo 23.- Las resoluciones seran claras, precisas y congruentes con las cuestiones planteadas por
las partes o las derivadas del expediente del procedimiento y proceso administrativo.”

5 Acuerdo General del Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa de Nayarit, por el que se aprueba la
adscripcion de los Magistrados que integraran las Salas Unitarias Administrativas, y a su vez, se
establecen las nomenclaturas y el esquema de Turnos de los asuntos de su competencia, con motivo del
Decreto Publicado en el Periédico Oficial, Organo del Gobierno del Estado de Nayarit, el veintiséis de
mayo de dos mil veintitrés, por el que se emite la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa.
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de la Administracion Publica Estatal y un particular, donde ejerce jurisdiccion y

DE JUSTICIA

RATVAcoMipétencia este Organo Jurisdiccional.

SEGUNDO. Causales de improcedencia y sobreseimiento. Al ser las causas
de improcedencia y sobreseimiento de orden publico e interés social se
consideran de estudio preferente al fondo del asunto®, las opongan o no las
partes conforme a la fraccion I, del articulo 230, por lo que este Tribunal esta

obligado a analizarlas de manera oficiosa.

En cuanto al Director Juridico Contencioso de la Secretaria de
Administracién y Finanzas del Estado de Nayarit, en representacion del
Director General de Ingresos y Jefe del Departamento de Notificacion y
Ejecucion Fiscal, ambos adscritos a la Secretaria de Administracion y Finanzas
de Gobierno del Estado de Nayarit, hacen valer las causales de improcedencia
previstas en la fraccion VII, del articulo 224, en relacion con el diverso 120 y
129, fraccion lll, todos de la Ley de Justicia, sefialando en esencia, que no
existe el acto que pretende impugnar por haberse ejecutado de acuerdo a las
formalidades del procedimiento, ademas sefiala que debe desechar la demanda
por haberse presentado de manera extemporanea, es decir, no fue presentada
dentro de los quince dias siguientes a aquel en que surta efectos la notificacion

del acto.

La causal de improcedencia y sobreseimiento asi propuesta, se debe
desestimar.

En efecto, la fraccion VI, del articulo 224, de la Ley de Justicia, que prevé la

causal de improcedencia que se propone, dispone textualmente lo siguiente:

Articulo 224.- El juicio ante el Tribunal es improcedente:

(...)

VII. Cuando de las constancias de autos apareciere claramente que no existe el acto o
la disposicién general reclamados.

Articulo 120.- La demanda debera formularse por escrito y presentarse, directamente o
por correo certificado; con acuse de recibo, ante la Sala, dentro de los quince dias
siguientes a aquel en que surta efectos la notificacion del acto que se impugna o
aquel en que se haya tenido conocimiento del mismo, con las excepciones siguientes:

De los preceptos reproducidos, se advierte que la causal de improcedencia

propuesta, omiten tomar como referencia de la notificacion, el requerimiento de

6Al respecto, sirve de apoyo por analogia la jurisprudencia con nimero de tesis 11.1°. J/5, visible en el
Seminario Judicial de la Federacion, Octava Epoca, mayo de 1991, pagina 95, cuyo rubro y texto reza:
“‘IMPROCEDENCIA, CAUSALES DE. EN EL JUICIO DE AMPARO. Las causales de improcedencia del
juicio de amparo, por ser de orden publico deben estudiarse previamente, lo aleguen o no las partes,
cualquiera que sea la instancia.”
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~ pago visible a folio 7, donde claramente la actora fue debidamente notificada del
JUSTICIA
" Pfmfdhdamiento de ejecucion con nimero de oficio **** kx| dia veintitrés

de mayo de dos mil veintitrés.

Entonces el acto hoy impugnado que es el mandamiento de ejecucion con
namero de oficip ****x*xrxkkixk  de fecha diecinueve de mayo de dos mil
veintitrés, y que fue notificado a través del requerimiento de pago como ya se
dijo el veinticuatro de mayo de dos mil veintitrés, la actora en el plazo que le
concede el articulo 120, primer péarrafo de la Ley de Justicia, presentd su

demanda el dia veintiuno de febrero de dos mil veintitrés, como graficamente se

indica.
MES DE MAYO DE 2023
DOMINGO LUNES MARTES MIERCOLES JUEVES VIERNES SABADO

1 2 3 4
5 6 7 8 9 10 11
12 13 14 15 16 17 18

24
19 20 21 22 23 notificado 25

requerimiento
27 30
26 28 29 Presenté 31
Surte efectos
demanda

Los dias antes sefalados se computaron sin tomar en cuenta el lunes
veintisiete de mayo del afio en curso, por ser el dia que surti6 efectos la
notificacién, ni los sabados y domingos por ser inhabiles, por asi estar sefialado

en términos del articulo 11, de la Ley de Justicia.

Precisado lo anterior, y contrario a lo que afirman las autoridades demandadas,
es de precisarse que el acto impugnado no fue consentido tacitamente, y
mucho menos resulta inexistente pues de las documentales que acompafa la
actora como son el Mandamiento de ejecucion y el requerimiento de pago
notificado el veinticuatro de mayo de dos mil veintitrés, ni por asomo se
encuentra dentro de la causal de improcedencia y sobreseimiento que proponen
las demandadas, al sefialar que la parte actora consintié tacitamente el acto

impugnado.

En cuanto a la Secretaria de Movilidad el Estado de Nayarit y ***rxkkkikkiek
agente de Movilidad, no anunciaron causales de improcedencia Yy
sobreseimiento, consecuentemente, al advertir esta Segunda Sala Unitaria
Administrativa, de oficio alguna otra causal de improcedencia Yy
sobreseimiento, en el siguiente considerando, procede al estudio de los

conceptos de impugnacion.
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‘ T”*JERCERO Antecedentes del acto impugnado. En lo que interesa, la parte
""""“““J'""éll‘:crfti‘ﬁ‘f‘éf‘Tﬁanifiesta que el veinticuatro de mayo de dos mil veintitrés’, le fue
notificado el acto administrativo, consistente en el mandamiento de ejecucién
de oficio nimerg ******xxikiik da diecinueve de mayo de dos mil veintitrés,
bajo el Folio nimerg *****xxxkixkkx — nor concepto de “multa de transito por
infraccion al articulo 168, fraccion lll y articulo 7194 inciso “C” numeral 2, de la
Ley de Transito y Transporte del Estado de Nayarit”, valioso por la cantidad de
Fre:xrpkrkikkt (moneda nacional), lo anterior derivada de la multa de transito
contenida en la boleta de infraccion con nimero de folio A ****¥*xkxekkiix " de dos
de agosto de dos mil dieciocho, impuesta a diversa persona al actor, es decir,
boleta de infraccidén levantada a nombre de ****xx*kkkiikk - quien aparece en el

apartado de los datos del conductor responsable.

CUARTO. Concepto de impugnacion. La parte actora expuso un capitulo de
hechos y formuldé un Gnico concepto de impugnacion mismo que se tiene por
reproducido por no existir obligacion legal de transcribirlo conforme a lo

dispuesto por el articulo 2308, de la Ley de Justicia.

Al respecto, resulta aplicable la tesis de jurisprudencia por Contradiccion de
Tesis 58/2010, aprobada por la Segunda Sala del Alto Tribunal, en sesion
privada del doce de mayo de dos mil diez, cuyo titulo, subtitulo y texto dicen lo

siguiente:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS
PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE
AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.

De los preceptos integrantes del capitulo X "De las sentencias", del titulo primero
"Reglas generales", del libro primero "Del amparo en general", de la Ley de Amparo,
no se advierte como obligacion para el juzgador que transcriba los conceptos de
violacion o, en su caso, los agravios, para cumplir con los principios de congruencia y
exhaustividad en las sentencias, pues tales principios se satisfacen cuando precisa
los puntos sujetos a debate, derivados de la demanda de amparo o del escrito de
expresion de agravios, los estudia y les da respuesta, la cual debe estar vinculada y
corresponder a los planteamientos de legalidad o constitucionalidad efectivamente
planteados en el pliego correspondiente, sin introducir aspectos distintos a los que
conforman la litis. Sin embargo, no existe prohibicion para hacer tal transcripcion,
quedando al prudente arbitrio del juzgador realizarla o no, atendiendo a las
caracteristicas especiales del caso, sin demérito de que para satisfacer los principios

"Notificacién realizada a través del Requerimiento de Pago.

8Articulo 230.-La sentencia que se dicte debera contener:

I. El andlisis de las causales de improcedencia o sobreseimiento del juicio, en su caso;

Il. La fijacion clara y precisa de los puntos controvertidos;

Ill. El andlisis de todas y cada una de las cuestiones planteadas por los interesados, salvo que el estudio
de una o algunas sea suficiente para desvirtuar la validez del acto o disposicion general impugnados;

IV. El examen y valoracion de las pruebas;

V. La mencion de las disposiciones legales que las sustenten, y

VI. Los puntos resolutivos, en los que se expresaran, segun sea el caso: la declaratoria de sobreseimiento
del juicio; los actos cuya validez se reconozca o cuya invalidez se declare; la reposicion del procedimiento
gue se ordene; los términos de la modificacion del acto impugnado; la validez o invalidez de la disposicién
legal, cuando sea procedente, y la condena que, en su caso, se decrete.

Pagina6|12



Tribunal de Justicia Administrativa de Nayarit
Segunda Sala Unitaria Administrativa
JCA/11/0341/2023

de exhaustividad y congruencia se estudien los planteamientos de legalidad o

Y </ .inconstitucionalidad que efectivamente se hayan hecho valer.”™

QUINTO. Estudio del fondo. Del concepto de impugnacién que se estudiara
y cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad, como lo manda la
Carta Fundamental, atendiendo integralmente a lo aducido por el actor, quien
expone medularmente que el mandamiento de ejecucion, requerimiento de
pago Yy boleta de infraccion resultan violatorio de los articulos 1, 5, 14 y 16 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en virtud de que
carecen de la debida fundamentacién y motivacion que debe revestir todo acto

de autoridad.

A juicio de esta Segunda Sala Unitaria Administrativa, los argumentos que hace
valer el actor en su concepto de impugnacion resulta fundado y suficiente
para declarar la invalidez lisa y llana del acto combatido, en razén a que las
autoridades al momento de imponer las multas, en la parte esencial del

mandamiento de ejecucion sefiala lo siguiente:

“CONCEPTO: MULTA DE TRANSITO POR INFRACCION AL ARTICULO 168
FRACCION Il Y ARTICULO 194 INCISO “C” NUMERAL 2, DE LA LEY DE
TRANSITO Y TRANSPORTE DEL ESTADO DE NAYARIT.

DERIVADO DE LAS CONSTANCIAS QUE OBRAN EN EL EXPEDIENTE
FORMADO Y LLEVADO EN ESTE DEPARTAMENTO DE NOTICACION Y
EJECUCION FISCAL A NOMBRE DEL DEUDOR ANTES SENALADO, SE
DESPRENDE QUE LA MULTA O CREDITO, MISMA QUE FUE DEBIDAMENTE
DETERMINADA EN CANTIDAD LIQUIDA Y NOTIFICADO AL DEUDOR, NO FUE
CUBIERTA NI GARANTIZADA DENTRO DEL PLAZO OTORGADO.

POR LO ANTERIOR CON FUNDAMENTO EN LOS ARTICULOS 19, 21, 31
FRACCION II' Y 33 FRACCION XXII DE LA LEY ORGANICA DEL PODER
EJECUTIVO DEL ESTADO DE NAYARIT, ARTICULOS 11, 22, 35, 139, 140, 151
AL 166, DEL CODIGO FISCAL DEL ESTADO DE NAYARIT, ARTICULOS 1, 4,
FRACCION 1.2 Y 11.2.3.1., 6, 35 FRACCIONES V, XlI, XXXII, XXXIV, XXXVI,
XLHI, XLIV, XLV Y XLVIII, 39, FRACCIONES I, VIII, XV, XVI, 43 BIS Y 43 TER
DEL REGLAMENTO INTERIOR DE LA SECRETARIA DE ADMINISTRACION Y
FINANZAS, ESTA AUTORIDAD DETERMINA:

PRIMERO.-EN VIRTUD DE QUE LA MULTA O CREDITO ANTES MENCIONADA
NO FUE CUBIERTA DENTRO DEL PLAZO LEGAL CORRESPONDIENTE, SE HA
HECHO EXIGIBLE, POR LO TANTO REQUIERASE AL DEUDOR, EN TERMINOS
DEL ARTICULO 152 DEL CODIGO FISCAL DEL ESTADO DE NAYARIT, PARA
QUE EFECTUE EL PAGO DE LA MULTA O CREDITO DENTRO DEL TERMINO
DE QUINCE DIAS HABILES, APERCIBIDO QUE DE NO HACERLO SE LE
EMBARGARAN BIENES DE SU PROPIEDAD SUFICIENTES PARA EN SU
CASO, REMATARLOS, ENAJENARLOS FUERA DE SUBASTA O
ADJUDICARLOS A FAVOR DEL FISCO...”

Con lo anterior, de ninguna manera puede traducirse como una debida
fundamentacion y motivacion, dado que no se explican detalladamente de

manera sucinta y cronologica los motivos por los cuales se le requiere de pago,

%Datos de localizaciéon: Epoca: Novena Epoca Registro: 164618 Instancia: Segunda Sala Tipo de Tesis:
Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Tomo XXXI, Mayo de 2010
Materia(s): Comun Tesis: 2a./J. 58/2010 Pagina: 830.
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asi como tampoco se hace de su conocimiento el contenido de los preceptos
DE JUSTICIA
Vicitddos!"

Si bien, de acuerdo con los articulos transcritos de la Ley Orgénica del Poder
Ejecutivo del Estado de Nayarit, el Codigo Fiscal del Estado de Nayarit, y el
Reglamento Interior de la Secretaria de Administracion y Finanzas, vigente al
momento de su determinacioén, las autoridades estan facultadas para verificar
el cumplimiento de los créditos, multas o requerimientos que deberan ser
cubiertos a los ciudadanos que se encuentren en alguno de esos supuestos,
ello no justifica que su actividad se aparte de los parametros de
constitucionalidad y legalidad, pues debe cumplir con la fundamentacién y
motivacion suficientes para relacionar los hechos con los preceptos legales, en
atencion al principio de proporcionalidad entre el hecho acontecido y la medida
aplicada, a efecto de otorgar seguridad juridica al actor, pues de otra manera,

su facultad sancionadora se tornaria arbitraria, como en el caso que nos ocupa.

Entonces derivado del oficio nlimero ****+xxxxxxxxx10 ga determiné el nimero de
folig ****xxkkxkikxk nor la cantidad de $*** **++xxkkik (moneda nacional), derivado
de la multa de transito a través de la boleta de infraccion numero de folio
Feekkeekkeekkk de fecha dos de agosto de dos mil dieciocho.

Expuesto lo anterior, cabe sefalar, que de los hechos planteados y los
conceptos de impugnacion que hizo valer el actor, se observa que la fecha de
la multa de transito, es decir a través de la boleta de infraccion folio
Freekkkekkkekkk - de fecha dos de agosto de dos mil dieciocho y que aduce, tuvo
conocimiento de ella hasta el dia veinticuatro de mayo de dos mil veintitrés, ello
a través del requerimiento de pago que le fue notificado en la fecha sefialada
anteriormente el cual, se le hizo del conocimiento también el mandamiento de
ejecucion que impugna dentro del presente juicio, multa de la cual se duele y le

causa agravios.

Con lo anterior, evidentemente a la actora se le estan violentando los derechos
fundamentales contenidos en los articulos 14 y 16 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos.

Entonces si, el principio de seguridad juridica garantizado por los articulo 14 y
16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; asi como por
el articulo 65, fraccion Ill, de la Ley de Justicia y Procedimientos

Administrativos del Estado de Nayarit, se cumplen si en sus actos y

10vijsible a folio 5.
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resoluciones la autoridad administrativa expresa la fundamentacion vy
JUSTICIA

" PFmotivacion correspondientes, del por qué se determiné el cobro de las
cantidades y los parametros que la sustentaron, explicando de manera clara,

detallada y precisa, con el objeto de justificar que ésta es legal y proporcional.

Sin embargo, en el asunto que nos ocupa, no se hace del conocimiento a la
parte actora de manera cronoldgica, delineada y sistematizada la omision o
conducta que desplegd y por la cual se hizo acreedora a la multa impuesta;
ademas, dicho sea de manera reiterada, Unicamente se hace alusion a
dispositivos legales, sin siquiera transcribirlos para que esté en condiciones de
llevar a cabo una deduccion légica y asi arribar a una conclusién que le permita
razonar en torno del porqué del mandamiento de ejecucién impugnado. Menos
aun, se lleva a cabo una adecuacion entre la conducta y la hip6tesis normativa
en la que encuadra el supuesto normativo. Es decir, no se expresaron debida y
adecuadamente las circunstancias especiales, razones particulares o causas
inmediatas, por las cuales se considera que los hechos en que la autoridad
baso6 su proceder se encuentran probados y son precisamente los previstos en
la disposicion legal que se sefiala como infringida o violada, aunado a que de la
boleta de infraccion que las autoridades pretenden su cobro, este no tenia
conocimiento, aun y cuando el actor manifiesta que, con anterioridad a la fecha
que le fue notificado el mandamiento de ejecucién a través del requerimiento
de pago, este ya habia realizado tramites administrativos propios del vehiculo
ante autoridades de transito sin especificar fechas, y del cual, las demandadas
no le hicieron saber o le hicieron de su conocimiento la multa impuesta
respecto a su unidad vehicular de transporte publico, denominado taxi, como lo
acredita con la documental consistente en la tarjeta de circulacion que en copia
certificada acompafia a su demanda, de la que se desprende un
reemplacamiento con fecha de pago once de julio de dos mil veintidds, visible a
folio 15.

Resulta aplicable la tesis aislada niumero 52, en materia comun, sustentada por
el Tercer Tribunal Colegiado del Primer Circuito, visible en la pagina 1050 del
Tomo XVII, abril de 2003, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,

Novena Epoca; cuyo rubro y texto son los siguientes:

“ACTOS DE MOLESTIA. REQUISITOS MINIMOS QUE DEBEN REVESTIR PARA
QUE SEAN CONSTITUCIONALES. De lo dispuesto en el articulo 16 de la Constitucion
Federal se desprende que la emision de todo acto de molestia precisa de la
concurrencia indispensable de tres requisitos minimos, a saber: 1) que se exprese por
escrito y contenga la firma original o autégrafa del respectivo funcionario; 2) que
provenga de autoridad competente; y, 3) que en los documentos escritos en los que
se exprese, se funde y motive la causa legal del procedimiento. Cabe sefialar que
la primera de estas exigencias tiene como propésito evidente que pueda haber certeza
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sobre la existencia del acto de molestia y para que el afectado pueda conocer con
' «\L’{preusmn de cudl autoridad proviene, asi como su contenido y sus consecuencias.
"“Asimismo, que el acto de autoridad provenga de una autoridad competente significa
que la emisora esté habilitada constitucional o legalmente y tenga dentro de sus
atribuciones la facultad de emitirlo. Y la exigencia de fundamentacion es entendida
como el deber que tiene la autoridad de expresar, en el mandamiento escrito, los
preceptos legales que regulen el hecho y las consecuencias juridicas que pretenda
imponer el acto de autoridad, presupuesto que tiene su origen en el principio de
legalidad que en su aspecto imperativo consiste en que las autoridades sélo pueden
hacer lo que la ley les permite; mientras que la exigencia de motivacion se traduce en
la expresion de las razones por las cuales la autoridad considera que los hechos en
gue basa su proceder se encuentran probados y son precisamente los previstos en la
disposicion legal que afirma aplicar. Presupuestos, el de la fundamentacion y el de
la motivacion, que deben coexistir y se suponen mutuamente, pues no es posible
citar disposiciones legales sin relacionarlas con los hechos de que se trate, ni
exponer razones sobre hechos que carezcan de relevancia para dichas
disposiciones. Esta correlacién entre los fundamentos juridicos y los motivos de
hecho supone necesariamente un razonamiento de la autoridad para demostrar la
aplicabilidad de los preceptos legales invocados a los hechos de que se trate, lo que en
realidad implica la fundamentacién y motivacion de la causa legal del procedimiento.”

De acuerdo con esta tesis, un acto de molestia colmara los requisitos legales,
cuando exprese lo estrictamente necesario para explicar, justificar y posibilitar la
defensa, asi como para comunicar la decision, exponiendo los hechos
relevantes para decidir, citando la norma habilitante y un argumento minimo,
pero idoneo, para acreditar el razonamiento del que se deduzca la relaciéon de

pertenencia l6gica de los hechos al derecho invocado.

A mayor abundamiento, las demandadas en su oficio de contestacion
Gnicamente se concretan en solicitar la actualizacion del sobreseimiento al
sefalar que es necesario que los actos de autoridad que se combaten emanen
de un procedimiento administrativo seguido en forma de juicio; que solo podran
promoverse el juicio en contra de la resolucién definitiva por violaciones

cometidas en la resolucion o bien, durante el procedimiento.

Bajo tales circunstancias, se hace patente que el mandamiento de ejecucion
impugnado, es violatorio de los articulos 14 y 16 de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos y 65, fraccién Ill, de la Ley de Justicia y

Procedimientos Administrativos del Estado de Nayarit.

Con fundamento en el articulo 231, fracciones Il y IV, de la Ley de Justicia y
Procedimientos Administrativos del Estado de Nayarit, resulta legalmente
procedente declarar la invalidez lisa y llana del mandamiento de ejecucién
con numero de oficig ***rekkirkiix - de diecinueve de mayo de dos mil
veintitrés, mismo que contiene el cobro de la multa de transito por la boleta de
infraccibn ndmero de folio A ****kxkkxkix  de dos de agosto de dos mil

dieciocho.
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En consecuencia, a lo anterior se declara la invalidez de la boleta de infraccion
ADERGMBFo de folio A wexxxxxxxxxxrk - de dos de agosto de dos mil dieciocho,
Gnicamente en cuanto a los alcances respecto al actor quien acredité ser el
propietario del vehiculo, y no asi a quien aparece como conductor del vehiculo
contenida en la boleta de infraccion antes sefialada, ello en virtud de que, dicha

persona no comparecio a juicio, en tiempo y forma.

En mérito de las consideraciones expuestas, de conformidad con los articulos
230 y 231, de la Ley de Justicia y Procedimientos Administrativos del Estado

de Nayarit, esta Segunda Sala Unitaria Administrativa:
RESUELVE

PRIMERO. Resulta fundado el Unico concepto de impugnacion que hizo

Valer el actor **************-

SEGUNDO. En consecuencia, se declara la invalidez lisa y llana del
mandamiento de ejecucion con numero de oficio *rkkkkkkkk - da
diecinueve de mayo de dos mil veintitrés, que contiene la multa de transito
derivada de la boleta de infraccibn nimero de folip ******ixxxkkix - de dos de
agosto de dos mil dieciocho, por las consideraciones precisadas en el

considerando quinto de la presente resolucion.

TERCERO. Notifiguese personalmente al actor y por oficio a las autoridades
demandadas y, en su oportunidad, sin previo acuerdo, archivese el presente

asunto como total y definitivamente concluido.

Asi lo resolvié y firma el suscrito Magistrado de la Segunda Sala Unitaria
Administrativa del Tribunal de Justicia Administrativa de Nayarit, Licenciado
Juan Manuel Ochoa Sanchez, ante la fe de la Secretaria Proyectista,

Licenciada Tzitlali Minerva Chéavez Calderdn.

“La Suscrita “La Suscrita Secretaria Proyectista Tzitlali Minerva Chavez
Calderon, adscrita a la Segunda Sala Unitaria Administrativa del Tribunal
de Justicia Administrativa de Nayarit, con fundamento en los articulos 2,
fracciones VII, XV, XVI, XX, y XXXVII, 64, 65, 66, 79 y 82 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la informacion Publica del Estado de Nayarit;
4, fracciones VIl y IX de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesidon de Sujetos Obligados para el Estado de Nayarit; Trigésimo
octavo de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y

Desclasificacion de la Informacion, asi como para la Elaboraciéon de
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/\Versiones Plblicas, y en los Lineamientos para la Elaboracion y
?:ﬁﬁblicacién de Versiones Publicas de las Sentencias del Tribunal de
Justicia Administrativa de Nayarit; elaboré la version publica de la
sentencia antes identificada, de la que se testan los datos considerados
legalmente como informacion clasificada por actualizarse lo sefialado en
dichos supuestos normativos; informacién consistente en: Informacion

Clasificada, Informacién Confidencial e Informacién Reservada”.
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