JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
Expediente: 209/2021.

Actor: **********.

Acto impugnado: La invalidez de la negativa a la
solicitud de pago de las pdlizas de defuncidon que
formuld mediante escrito recibido el cinco de
noviembre de dos mil veinte.

Magistrada ponente:

Licenciada Claudia Esmeralda Lara Robles
Secretario Proyectista:

Licenciado Miguel Angel Hernandez Vargas

TEPIC, NAYARIT; A CUATRO DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS.

Vistos los autos que integran el Juicio Contencioso Administrativo
209/2021 promovido por el ciudadano ****x**xx*x* ~estando debidamente
integrada la Primera Sala Administrativa del Tribunal de Justicia Administrativa de

Nayarit, se procede a emitir sentencia definitiva; y

RESULTANDO

PRIMERO. Demanda. El nueve de marzo de dos mil veintiuno, ante la
oficialia de partes de este Tribunal de Justicia Administrativa, el ciudadano
*¥kxxkkkk*k promovid juicio contencioso administrativo en contra del Comité
de Vigilancia del Fondo de Pensiones para los Trabajadores al Servicio

del Estado de Nayarit, senalando como acto impugnado, el siguiente:

a) La omisidn a la peticién formulada mediante escrito dirigido al Comité de
Vigilancia del Fondo de Pensiones para los Trabajadores al Servicio del
Estado de Nayarit, recibido el cinco de noviembre de dos mil veinte, sin

que a la fecha exista respuesta expresa.

SEGUNDO. Admision. El diez de marzo de dos mil veintiuno se admitié
a tramite el Juicio Contencioso Administrativo promovido por ***¥x¥kxkk
registrandose con nimero de expediente 209/2021, asimismo se le admitieron
sus pruebas, en consecuencia, se ordend correr el debido traslado a la autoridad

demandada para que diera contestacion a la demanda.
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TERCERO. Emplazamiento y contestacion de demanda. El veintidds
de marzo de dos mil veintiuno, se emplazd a la autoridad demandada, por lo que
mediante acuerdo de catorce de abril de dos mil veintiuno, se tuvo en tiempo y
forma la contestacion de demanda emitida por el Presidente Suplente del
Comité de Vigilancia del Fondo de Pensiones para los Trabajadores al
Servicio del Estado de Nayarit, y se ordeno correr el debido traslado a la parte

actora.

CUARTO. Ampliacion de demanda. Mediante escrito recibido en
Oficialia de Partes de este Tribunal, el cuatro de mayo de dos mil veintiuno, el
actor *¥*x¥*xx¥*xx* interpuso escrito de ampliacion de demanda, en contra del
Comité de Vigilancia del Fondo de Pensiones para los Trabajadores al
Servicio del Estado de Nayarit, sefialando como nuevo acto la negativa a la
solicitud de pago de las pdlizas de defuncién que formulé mediante escrito
recibido el cinco de noviembre de dos mil veinte, contenida en el propio oficio de

contestacion de demanda.

QUINTO. Admision de la Ampliacion de demanda. El diez de mayo
de dos mil veintiuno se admiti6 a tramite la ampliacion de demanda presentada
por el actor *****x*x¥*x* y ga ordend correr el debido traslado a la autoridad
demandada para que diera contestacidn a la misma. Por lo que mediante acuerdo
de fecha veintiuno de junio de dos mi veintiuno se tuvo por precluido el derecho
de la autoridad demandada para dar contestacion a la ampliacion de demanda, y

por confesa de los hechos que la parte actora le atribuye.

SEXTO. Audiencia de pruebas y alegatos. El veintisiete de julio de dos
mil veintiuno se celebré la audiencia de pruebas y alegatos sin la asistencia de las
partes, por lo que fueron desahogados la totalidad de los medios de conviccion
que fueron admitidos, concluyendo dicho acto procedimental con el cierre de

instrucciodn, turnando los autos para el dictado de la resolucién correspondiente.
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SEPTIMO. Sentencia primigenia. El diez de marzo de dos mil veintidos,
la Primera Sala Administrativa de este Tribunal, emiti®é sentencia en la que

determind esencialmente lo siguiente:

ey
Sin embargo, no le asiste la razon al accionante.

En primer término, el articulo 33 de la Ley de Justicia, refiere las reglas a las
gue deberan sujetarse el computo de los plazos, mismo que textualmente dispone
lo siguiente:

"I. Comenzaran a correr desde el dia habil siguiente al en que surta efectos /a
notificacion y se incluirdn en ellos el dia del vencimiento,

II. En los plazos fijados en dias por las disposiciones legales, las autoridades
administrativas o el Tribunal, solo se computaran los dias habiles;

II1. En los plazos sefialados en afios o meses, y en los que se fije una fecha
determinada para su extincion, se entenderan comprendidos los dias

inhabiles, y

1V. Los plazos sefalados en horas, y los relativos al cumplimiento del acuerdo de
suspension del acto impugnado, se contaran de momento a momento.”

Enfasis afiadido por esta Sala.

Por su parte, el articulo 18 de la Ley de Pensiones para los Trabajadores al
Servicio del Estado, establece:

Articulo 18.- Las pensiones, indemnizaciones globales y cualquier
prestacion a cargo del Fondo que no se reclamen dentro de los tres afios
siguientes a la fecha en que hubieren sido exigibles, prescribiran a favor
del Fondo.

Ahora bien, en el caso concreto la pretension del actor estriba en acceder al
beneficio de que le sean pagadas las polizas de defuncion de sus finados
padres, quienes en su momento fueron trabajadores jubilados por el Fondo de
Pensiones para los Trabajadores al Servicio del Estado de Nayarit.

El articulo 44 de la Ley de Pensiones para los Trabajadores al Servicio del
Estado, establece que los beneficiarios segun la designacion expresa que se haya
hecho para esta prestacion al fallecer el trabajador o el pensionado, tendrdn
derecho a la Pdliza de defuncion que pagara el Fondo con un importe de 40
meses de salario a partir del quinto afio de servicios y estando al corriente de sus
aportaciones.

Ahora, de los preceptos legales anteriormente transcritos, se advierte que la
poliza de defuncion constituye a una prestacion que serd pagada a los beneficiaros
que expresamente se designen para tal efecto, y que el pago de dicha prestacion
serd a cargo del Fondo de Pensiones para los Trabajadores al Servicio del Estado de
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Nayarit; sin embargo, la accion para demandar el derecho a acceder a tal beneficio,
esta sujeto a prescripcion, siendo el término para ello tres arios.

Por lo que, contrario a lo expuesto por el accionante, el derecho a acceder
al beneficio del pago de las pdlizas de defuncion de sus finados padres, ya se
encuentra prescrito. Pues, como se advierte de las actas de defuncion?, ***¥xisxx
fallecio el dos de octubre de dos mil diecisiete y *****x¥x¥x of treinta de octubre
de dos mil diecisiete, y la solicitud del pago de dichas prestaciones la realizo hasta
el cinco de noviembre de dos mil veinte, es decir, tres anos y un mes despueés.

Sin gque obste en contrario lo manifestado por el actor en cuanto a que las
suspensiones de los términos legales y plazos de los actos y procedimientos
administrativos seguidos ante las autoridades administrativas del Despacho del
Ejecutivo, emitidos en los multicitados Acuerdos Administrativos publicados en el
Periddico Oficial Organo del Gobierno del Estado de Nayarit, como medida preventiva
frente al virus SARS-COV2 (COVID -19), en donde se declaran como inhabiles los
dias comprendidos en dichos acuerdos; toda vez, que la ley de la materia claramente
establece que tratandose de plazos sefialados en afios y en los que se fije una
fecha determinada para su extincion, se entenderan comprendidos los
dias inhabiles.

Por lo que aun y cuando se emitieron los Acuerdos administrativos para
atender la emergencia global sanitaria, y declararon como inhabiles los dias a partir
del uno de abril de dos mil veinte, hasta el catorce de septiembre de dicha anualidad,
en donde se suspendian términos legales y plazos de los procedimientos seguidos
ante las autoridades administrativas del Gobierno del Estado de Nayarit, estos no le
benefician al actor, toda vez que la regla general a la que deberan sujetarse los
plazos que prevé la ley de la materia, comprende también los dias declarados como
inhabiles. Y la regla especial, es decir, el término establecido en la Ley de Pensiones
para los Trabajadores al Servicio del Estado, para reclamar el derecho al pago de la
poliza de defuncion prescribe a favor del Fondo a los tres afios.

No pasa inadvertido por esta Sala Colegiada, que de las constancias que
integran el presente juicio, se observa que el actor, en dos mil dieciocho, presento
la solicitud del pago de las multicitadas pdlizas de defuncion ante el Director General
del Fondo de Pensiones para los Trabajadores al Servicio del Estado de Nayarit,
quien en su momento, nego al actor el acceso a ese derecho por los motivos y
razonamientos expuestos en los oficios de nomenclatura ******¥**¥(foja 37 a 39)
Yy FRRIERIENRK (foja 52 a 54), actos que motivaron al actor a promover amparo
indirecto, los cuales, como ya se dijo en la presente resolucion, fueron sobreseidos
en dos mil diecinueve.

1 Fojas 18 y 19 de los autos; probanzas que merecen valor probatorio pleno de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 177, 213 y 218 de la Ley de Justicia.
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En ese sentido, es evidente que el actor tenia conocimiento del beneficio al
que podia acceder por €l fallecimiento de sus padres, sin embargo, para cuando e/
presento su peticion por medio de correo certificado dirigido al Comité de Vigilancia
del Fondo de Pensiones para los Trabajadores al Servicio del Estado de Nayarit, ya
habia transcurrio en demasia el término gue la Ley de Pensiones otorga, por lo que
el mismo ya se encuentra prescrito a favor del Fondo.

Por lo expuesto y fundado, esta Primera Sala Administrativa de/ Tribunal
de Justicia Administrativa de Nayarit:

RESUELVE

PRIMERO. Se declaran infundadas /as causales de improcedencia
invocadas por la autoridad demandada.

SEGUNDO. Se ordena el sobreseimiento de la omision a la peticion
formulada al Comité de Vigilancia del Fondo de Pensiones para los
Trabajadores al Servicio del Estado de Nayarit, el cinco de noviembre de
dos mil veinte, por los razonamientos juridicos expuestos en el considerando
tercero de la presente resolucion.

TERCERO. Los conceptos de impugnacion expuestos por la parte actora en
la ampliacion de demanda son infundados.

CUARTO. En consecuencia, se declara la validez de la negativa emitida
en el escrito de contestacion del Presidente Suplente del Comité de Vigilancia
del Fondo de Pensiones para los Trabajadores al Servicio del Estado de
Nayarit.

QUINTO. Una vez que cause ejecutoria la presente resolucion, remitase
el presente juicio al Archivo como asunto legal y totalmente concluido.”

OCTAVO. Amparo Directo. Inconforme con tal determinacion, el
ciudadano ***x****xxx interpuso demanda de amparo directo, el cual
correspondid conocer al Primer Tribunal Colegiado del Vigésimo Cuarto Circuito,
bajo expediente ******xx** mismo que fue resuelto dentro del expediente
auxiliar **x¥x*xxx*k*xx nor e| Pleno del Segundo Tribunal Colegiado Circuito del
Centro Auxiliar de la Quinta Regidén, con Residencia en Culiacan, Sinaloa, 6rgano
que concedid el amparo y proteccidn de la justicia al quejoso, para los siguientes

efectos:

ey
a)la autoridad responsable deje Insubsistente /a

sentencia reclamada.
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b) En su lugar dicte otra, en la que teniendo en cuenta
que el periodo en el que se suspendieron las labores en el Comité
de Vigilancia del Fondo de Pensiones para los Trabajadores al
Servicio del Estado de Nayarit, con motivo de la pandemia
ocasionada por el Covid-19, si interrumpe el término para que
opere la prescripcion del derecho solicitado, y determine que no

ha operado la prescripcion.

c) Con libertad de jurisdiccion, resuelva conforme a

derecho proceda.”

NOVENO. Cumplimiento a los efectos de la Ejecutoria de Amparo.
Para dar cumplimiento al primero de los efectos trazados en la ejecutoria de
amparo, el once de octubre de dos mil veintidds, la Primera Sala Administrativa
emitié Acuerdo en el que dejo insubsistente la sentencia que, en fecha diez de

marzo de dos mil veintidds, dict6 la misma Sala dentro del presente juicio.

Luego, para cumplir con el segundo efecto de la ejecutoria de trato, se

procede a emitir nueva sentencia; vy,
CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. La Primera Sala Administrativa
de este Tribunal de Justicia Administrativa es competente para conocer, tramitar
y resolver el presente juicio de conformidad con los articulos 103, 104 de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Nayarit; 1y 109 de la Ley de
Justicia y Procedimientos Administrativos del Estado de Nayarit —en adelante Ley
de Justicia—asi como los numerales 5, fracciones Iy II, 27, fracciones I, IT y VI,
29, 32 y 37 de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado
de Nayarit —en adelante Ley del Tribunal—, publicadas ambas en el Periddico

Oficial, Organo del Gobierno del Estado de Nayarit, la primera de ellas el veintiuno
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de diciembre de dos mil dieciséis y la segunda el veintiséis de julio de dos mil

veintiuno.

SEGUNDO. Causales de improcedencia y sobreseimiento. Al ser las
causas de improcedencia y de sobreseimiento de orden publico, se consideran de
estudio preferente, por lo que esta Primera Sala Administrativa esta obligada a
analizarlas de manera oficiosa previo al estudio del fondo del asunto, atento a lo
dispuesto por el articulo 230, fraccion I, de la ya citada Ley de Justicia? y
conforme a la jurisprudencia publicada con el nimero 814, en la pagina 553,
Tomo VI, materia comun, del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion
1917-1995, que dice:

"IMPROCEDENCIA, CAUSALES DE. EN EL JUICIO DE AMPARO. Las
causales de improcedencia del juicio de amparo, por ser de orden publico deben
estudiarse previamente, lo aleguen o no las partes, cualquiera que sea la

instancia.”

En primer término, esta Sala advierte que en la presente Litis se colman
los requisitos que prevé el articulo 225, fraccion IV3 de la Ley de Justicia, y por
consiguiente es procedente decretar el sobreseimiento Unicamente en lo que
respecta al acto primigenio sefalado por el actor, consistente en la omision de
dar respuesta a la peticion presentada ante el Comité de Vigilancia del Fondo de
Pensiones para los Trabajadores al Servicio del Estado de Nayarit, el tres de
noviembre de dos mil veinte, y en donde le solicitaba le fuera pagada a su favor,
la pdliza de defuncion de sus fallecidos padres **¥¥x¥skskk v kexkctokdorkorok

Ello, pues el trece de marzo de dos mil veintiuno se presentd ante la

Oficialia de Partes de este Tribunal, el escrito de contestacion de demanda, en

2 “ARTICULO 230.- La sentencia que se dicte debera contener:
I. El andlisis de las causales de improcedencia o sobreseimiento del juicio, en su
caso;

[...]”

3 ARTICULO 225.- Procede el sobreseimiento del juicio:
.1

IV. Cuando la autoridad demandada haya satisfecho claramente las pretensiones del actor.
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donde la enjuiciada, entre otras cosas, expuso que no era procedente la peticion

del actor, por los motivos y razonamientos esgrimidos en su libelo de
contestacion. Por lo que aun en sentido negativo para el actor, se emitid una
respuesta congruente por la autoridad competente, a la solicitud del accionante

referente al pago de las podlizas de defuncién de sus extintos padres.

Situacion que llevd al actor a presentar ampliacion de demanda de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 121, inciso c) de la Ley de Justicia, en
contra del Comité de Vigilancia, sefialando como nuevo acto impugnado, el escrito
de contestaciéon de demanda en donde se materializa una respuesta por la
autoridad competente, a su solicitud del pago de las pdlizas de defuncién

respectivas.

De lo anterior se desprende, que, al ser un hecho notorio® que la
pretension del actor, respecto al acto impugnado sefalado en su escrito inicial de
demanda ha sido cubierta, entonces, se colige que en la especie ya no existe
materia para estudiar dicho acto, por tanto, con fundamento en el articulo 225,
fraccién IV se decreta el sobreseimiento por haber sido claramente satisfecha
la pretension del actor inicamente por lo que ve al acto sefialado como /a
omision a la peticion formulada mediante escrito dirigido al Comité de Vigilancia
del Fondo de Pensiones para los Trabajadores al Servicio del Estado de Nayarit,

recibido el cinco de noviembre de dos mil veinte.

Por otro lado, manifiesta el Presidente Suplente del Comité de
Vigilancia del Fondo de Pensiones para los Trabajadores al Servicio del
Estado de Nayarit, que el juicio promovido por el ciudadano *****x**x* ag
improcedente, de conformidad a lo dispuesto por el articulo 224, fraccién III de
la Ley de Justicia, puesto que lo que el actor reclama en el presente juicio, ya fue

materia de dos juicios de amparo indirectos identificados con los numeros

Articulo 155.- Los hechos notorios no necesitaran ser probados y el magistrado instructor del
Tribunal debera invocarlos, aunque no hubieren sido alegados por las partes.
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koo y ololokeiolokk ambos tramitados en el Juzgado Primero de Distrito en
Materia Civil, Administrativa y de Trabajo y de Juicios Federales en el Estado de

Nayarit.

Esta Primera Sala Administrativa califica de infundada la pretension de la

enjuiciada.

Propiamente del escrito de contestacion presentado por el Presidente
Suplente del Comité de Vigilancia del Fondo de Pensiones para los

Trabajadores al Servicio del Estado de Nayarit, se advierte lo siguiente:

"De ahi que ambos juicios de garantias fueron sobreseidos, ya que los
argumentos del Juzgado Federal fueron preceptos que se reclamaron fueron
impugnados como heteroaplicativos esto es, a través de un acto concreto de
aplicacion, y al haberse sobreseido sobre dicho acto, debe extenderse por lo que
respecta al ordenamiento legal sefalado, ya que no es juridicamente posible
examinar una ley e forma desligada de su acto de aplicacion, pues en ese supuesto,
la proteccion constitucional careceria de eficacia, porque es éste el que en si mismo
depara perjuicio al quejoso y no la ley como tal, esto quiere decir que el aqui
promovente tenia que haber promovido juicio en otra instancia y no en la Federal,

[-]

Por lo que en relacion a lo anterior, es indiscutible que conforme al arabigo
establecido con anterioridad, al actor le fenecio el término para reclamar las
prestaciones, asimismo ya fue materia de otro juicio, pues de los dos juicios de
amparo que promovio en los cuales se le dio respuesta congruente por parte de la
autoridad competente para ello, se le dijo que sus finados padres no estaban al
corriente de las aportaciones del fondo de pensiones, por lo tanto, es improcedente
reclamar cualquier prestacion a cargo del mismo fondo.

[-]

De lo anterior se desprende que si el aqui actor promovio en el afo 2018
dos juicios de garantias con el mismo acto que reclama en el presente asunto, nos
encontramos con una notoria causal de improcedencia, establecida en el articulo
224, fraccion III de la Ley de Justicia y Procedimientos Administrativos del Estado
de Nayarit.

De la lectura del precepto transcrito se obtiene, que se entenderd en el
presente asunto el ahora actor ya habia demandado dentro del juicio ******¥xx¥y,
*rx(XXNIXI¥de] Juzgado Primero de Distrito en Materia Civil, Administrativo y de
Trabajo y Juicios Federales en el Estado de Nayarit, mismo que al quedar firme las
sentencias emitidas por dicho Juzgado de Distrito, es totalmente improcedente su
accionar y por ende este Tribunal Administrativo, debe declarar el sobreseimiento
en término de lo dispuesto en los articulos 30, 111, 120, 224, fraccion IIT y 225,

Péagina 9 de 27



JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO: 209/2021

ACTO R kkkkkkkkkk

fraccion II de /la Ley de Justicia y Procedimientos Administrativos del Estado de
Nayarit,”

De lo antes transcrito se concluye que la autoridad demandada, procura el
sobreseimiento del presente juicio, toda vez que segun lo manifiesta, se configura
la causal de improcedencia prevista en la fraccion III, del articulo 224 de la Ley
de Justicia, pues manifiesta que lo aqui reclamado por el actor, ya fue materia de
dos juicios de garantias, los cuales fueron sobreseidos por la autoridad judicial

federal en los mismos términos.

No le asiste la razon a la enjuiciada.
El articulo 224, fraccion III de la Ley de Justicia, establece textualmente lo

siguiente:

ARTICULO 224.- Fl juicio ante el Tribunal es improcedente:

L]

III. Contra los actos o las disposiciones generales que hayan sido
impugnados en un proceso jurisdiccional distinto, siempre que exista sentencia
ejecutoriada que decida el fondo del asunto,

L]

El precepto legal antes invocado, refiere a que el juicio contencioso
administrativo, es improcedente, cuando haya sido impugnado en un proceso
jurisdiccional distinto, siempre y cuando exista una sentencia ejecutoriada que

decida el fondo del asunto.

Lo que en la especie no acontecio.

Pues de las constancias que acompand la autoridad demandada a su
escrito de contestacion de demanda, se advierte que el actor presento juicio de
garantias, sefalando como acto reclamado el proceso legislativo de los articulos
11, fraccién II, 13, 44 y 46 de la Ley de Pensiones para los Trabajadores al
Servicio del Estado de Nayarit, con motivo del primer acto de aplicacion efectuado

en el oficip ***x¥*xx**x*x de nueve de marzo de dos mil dieciocho y el diverso
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rFRRR*KAAX* de diez de octubre de dicha anualidad. Oficios que fueron suscritos
por el Director General del Fondo de Pensiones para los Trabajadores al Servicio
del Estado de Nayarit, en los cuales, entre otras cosas, le niegan el derecho al
actor de acceder al beneficio del pago de las pdlizas de defuncién de sus finados
padres *¥¥x¥dkiokky okxkxddkdk También es verdad que los juicios de amparo
que fueron sobreseidos por haberse colmado los requisitos exigidos por el
articulo 63, fraccion V de la Ley de Amparo?, tal y como consta de las copias
simples de las resoluciones que se encuentran agregadas a los autos respecto del
amparo indirecto *¥***x¥**xx*x3 fojas 46 a 51, y del diverso ***¥x¥*xx** 3 fojas

56 a 63 respectivamente.

Medios de prueba que aun cuando la autoridad los acompafidé en copia
simple, corresponde a una copia fiel de una resolucién judicial suscrita por una
autoridad federal, y que se encuentra relacionada con los hechos de contestacion
advertidos por la autoridad demandada, y al ser esta una confesion expresa, se
le concede valor probatorio pleno, de conformidad con lo dispuesto en los

articulos 176, 213, 215 y demas relativos de la Ley de Justicia.

Lo que evidencia que la autoridad federal no se pronuncié sobre la
constitucionalidad o no del acto, sino que se ordend su sobreseimiento por

encontrarse ante una causal de improcedencia prevista en la ley de la materia.

En ese sentido, contrario a lo esgrimido por la enjuiciada, no existe cosa
juzgada ya que en las primeras resoluciones no se estudid el fondo de las

pretensiones propuestas por el actor.

Es aplicable al caso concreto la Tesis Aislada IV.30.T.170 L de la Novena

Epoca, emitida por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del Cuarto

5 Articulo 63. El sobreseimiento en el juicio de amparo procede cuando:

[.]
V. Durante el juicio se advierta o sobrevenga alguna de las causales de improcedencia a que se
refiere el capitulo anterior.
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Circuito, en materia Laboral, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion

y su Gaceta. Tomo XX, Julio de 2004, pagina 1704, misma que a la letra dispone:

"COSA JUZGADA EN EL PROCEDIMIENTO LABORAL. ES
IMPROCEDENTE ESTA EXCEPCION, SI EN EL PRIMER JUICIO NO SE
ANALIZARON LAS PRETENSIONES INTENTADAS. Para que opere la
excepcion de cosa juzgada en el procedimiento laboral, es menester que se
acredite: a) la identidad de las personas que intervinieron en los dos juicios; b) la
identidad en las cosas que se demandan en ellos; ¢) la identidad de las causas en
gue se fundan las dos demandas; y, d) que en la primera resolucion se haya
analizado el fondo de las pretensiones propuestas. Luego, si en el juicio no se surte
una de esas hipotesis porque en el primer asunto planteado ante diversa Junta de
Conciliacion y Arbitraje se declard la improcedencia de las acciones laborales por
no agotarse un recurso, ello pone de manifiesto que no se actualizan todos los
extremos de esa excepcion, dado que en el primer fallo laboral no se analizaron
las pretensiones intentadas y, por lo mismo, no opera la cosa juzgada.

Por otro lado, expone la enjuiciada que las pretensiones del actor ya habian
sido satisfechas, pues en dos mil dieciocho se le dio respuesta a su peticion por
medio del Director General del Fondo de Pensiones para los Trabajadores al
Servicio del Estado de Nayarit, lo que motivd a los multicitados juicios de
garantias; autoridad quien segun lo argumenta la enjuiciada, es la autoridad
competente para emitir respuesta a la solicitud del actor, pues es quien se

encarga de la administracién del fondo de pensiones.

Aseveraciones que esta Primera Sala considera infundadas.

Como atinadamente lo sefiala el actor en su escrito de ampliacién de
demanda, el articulo 8 de la Ley de Pensiones para los Trabajadores al Servicio

del Estado, sefala lo siguiente:

"ARTICULO 8o.- Son atribuciones del/ Comité de Vigilancia:
VIIL.- Dictar los acuerdos que resulten necesarios para otorgar las
prestaciones establecidas en esta Ley,;”

Enfasis afiadido por esta Sala.

Asimismo, el articulo 12, fraccion X del Reglamento interior del Fondo de
Pensiones, dispone que le corresponde al Comité de Vigilancia, autorizar a

los trabajadores, pensionados y beneficiarios, las pensiones y prestaciones a
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que se refiere la Ley, previo cumplimiento de la normatividad y requisitos

establecidos.

Por lo que, el pago de una pdliza de defuncién, corresponde a una
prestacién que se otorga a quien se designe como beneficiario, no existe lugar a
dudas que es entonces el Comité de Vigilancia el encargado de conocer y resolver

si ha lugar o no al pago de dicha prestacion, y no al Director General.

Finalmente, expone el Presidente Suplente del Comité de Vigilancia del
Fondo de Pensiones para los Trabajadores al Servicio del Estado de Nayarit, que
es improcedente la accion intentada por el actor, en el sentido de que ya fenecié
el término para promover juicio contencioso, en razon de que sus padres
fallecieron en 2017 tal y como se desprende de las actas de defuncion que obran
en autos, y en atencion a lo dispuesto por el articulo 18 de la Ley de Pensiones
para los Trabajadores al Servicio del Estado, las pensiones, indemnizaciones
globales y cualquier prestacidon a cargo del Fondo que no se reclamen dentro de

los tres anos siguientes a la fecha en que hubieren sido exigibles, prescribirian a

favor del Fondo.

Sin embargo, la causal invocada debe ser desestimada en este apartado,
por tratarse de una cuestion que atafie al fondo del asunto, por lo que, lo
procedente es que se resuelva en la parte relativa al estudio de las pretensiones

procuradas por el actor.

Dicha consideracion encuentra sustento en la siguiente Tesis de
Jurisprudencia emitida por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,

cuyo rubro y texto establecen:

"IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO. SI SE HACE VALER
UNA CAUSAL QUE INVOLUCRA EL ESTUDIO DE FONDO DEL ASUNTO,
DEBERA DESESTIMARSE. Las causales de improcedencia de/ juicio de garantias
deben ser claras e inobjetables, de lo que se desprende que si se hace valer una
en la que se involucre una argumentacion intimamente relacionada con el fondo
del negocio, debe desestimarse.”
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Asi, al no existir ninguna otra causa de improcedencia que sea notoria e

indudable, lo procedente es entrar al estudio de fondo del asunto.

TERCERO. Precision de las pretensiones. Del escrito de demanda se

advierte que la parte actora senala como pretensiones las siguientes:

‘a) En primer lugar pretendo se declare la invalidez de la omision a dar
respuesta a mi peticion formulada y dirigida al Comité de Vigilancia del
Fondo de Pensiones para los Trabajadores al Servicio del Estado y recibida
por esta el cinco de noviembre de dos mil veinte, por ser violatoria del
articulo 8 Constitucional en relacion con el articulo 60 de la Ley de Justicia
y Procedimientos Administrativos del Estado de Nayarit;

b) De igual manera pretendo que se me haga me dé una respuesta
fundada y motivada atendido al principio de congruencia a /a peticion.”

Mientras que, del escrito de ampliacion de demanda, se advierte que

pretende lo siguiente:

'a) Pretendo se declare /a invalidez a la negativa materializada en la propia
contestacion de demanda respecto a mi solicitud de pago a mi favor de las

polizas de defuncion a) 1206 a nombre de ¥*¥¥*****xx - con focha de
ingreso a la pdliza el OF¥¥¥¥¥¥*¥*XXX - p) 3348 a nombre de

XXxxAAXXXK con fecha de ingreso a la pdliza el 02/10/2002, en los
términos previstos en el articulo 44 de la Ley de Pensiones para los
Trabajadores al Servicio del Estado.

b) Se condene al pago a mi favor de las dos pdlizas de defuncion.”

CUARTO. Conceptos de Impugnacion. En este apartado no se realiza
la transcripcion de los conceptos de impugnacion, puesto que, para dar puntual
respuesta, basta con hacer una sintesis de ellos, no obstante, para cumplir con
los principios de congruencia y exhaustividad, si se realizara el analisis integral de
los mismos, dando respuesta a todo lo aducido por el actor, y, en su caso, por las
autoridades demandadas, por lo que la falta de cita o de transcripcion literal no

produce una afectacién juridica a ninguna de las partes.

Al respecto, resulta aplicable la tesis de jurisprudencia por Contradiccion
de Tesis 58/2010, aprobada por la Segunda Sala del Alto Tribunal, en sesion
privada del doce de mayo de dos mil diez, cuyo titulo, subtitulo y texto dicen lo
siguiente:
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"CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON
LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los
preceptos integrantes del capitulo X "De las sentencias”, del titulo primero "Reglas
generales”, del libro primero "Del amparo en general”, de la Ley de Amparo, no se
advierte como obligacion para el juzgador que transcriba los conceptos de violacion
0, en su caso, los agravios, para cumplir con los principios de congruencia y
exhaustividad en las sentencias, pues tales principios se satisfacen cuando precisa
los puntos sujetos a debate, derivados de la demanda de amparo o del escrito de
expresion de agravios, los estudia y les da respuesta, la cual debe estar vinculada
y corresponder a los planteamientos de legalidad o constitucionalidad
efectivamente planteados en el pliego correspondiente, sin introducir aspectos
distintos a los que conforman la litis. Sin embargo, no existe prohibicion para hacer
tal transcripcion, quedando al prudente arbitrio del juzgador realizarla o no,
atendiendo a las caracteristicas especiales del caso, sin demérito de que para
satisfacer los principios de exhaustividad y congruencia se estudien los
planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad que efectivamente se hayan
hecho valer.”

No obstante lo anterior, para una mayor comprension de las pretensiones
planteadas por el actor en su ampliacidon de demanda, asi como la defensa de la
enjuiciada, conviene sintetizar los argumentos torales vertidos por las partes para
advertir con mayor claridad en donde radica la controversia sometida a

consideracion de esta Primera Sala.

En primer término, manifiesta el actor en su demanda, que la solicitud fue
enviada por correo certificado, y recibida en las Oficinas del Comité de Vigilancia
del Fondo de Pensiones para los Trabajadores al Servicio del Estado de Nayarit,
el dia cinco de noviembre de dos mil veinte, a efecto de que se le reconociera
el derecho al pago de dos pdlizas de defuncion, en términos del articulo 44 de la

Ley de Pensiones.

Y, que no se le ha dado contestacion fundada y motivada a su solicitud,
que ya transcurrieron en exceso los treinta dias que prevé el articulo 60 de la Ley

de Justicia.

6 Epoca: Novena Epoca Registro: 164618 Instancia: Segunda Sala Tipo de Tesis: Jurisprudencia
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta Tomo XXXI, Mayo de 2010 Materia(s): Comun
Tesis: 2a./J. 58/2010 Pagina: 830.
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En cuanto a la ampliacion de demanda, explica el actor, que las
determinaciones sefaladas por la autoridad demandada en su escrito de
contestacion, van en contra del principio de legalidad, eficacia y buena fe que rige

el procedimiento administrativo, previstos en el articulo 3 de la Ley de Justicia.

Contindla exponiendo, que la enjuiciada se encuentra en un error al
manifestar que es improcedente el presente juicio en razén de que la peticidn
planteada por el actor, ya fue materia de dos juicio de amparo indirectos, nimeros
rRrkdoRkkokx Y kkckkkkkkkk ambos del indice del Juzgado Primero de Distrito en
Materia de Amparo Civil, Administrativo y de Trabajo y de Juicios Federales en el
Estado de Nayarit; sin embargo, asevera el promovente, que dichos juicios fueron
promovidos en contra de normas que se pretendia declararan inconstitucionales,
tomando como acto de aplicacion el oficio ******x*x* de diez de octubre de dos
mil dieciocho firmado por el Director General del Fondo de Pensiones para los
Trabajadores al Servicio del Estado de Nayarit, el cual negd al actor el pago de
las pdlizas de defuncidn de sus finados padres por los motivos expuestos en el

mismo.

Al respecto refiere, que no existe identidad de juicios como
equivocadamente lo plantea la autoridad, manifiesta el accionate, que dichos
juicios de garantias fueron promovidos por actos heteroaplicativos, y el acto de
aplicacion resultd ser emitido por el Director General del Fondo de Pensiones,
siendo que en el presente juicio se demanda al Comité de Vigilancia de dicho

ente, es decir, a una autoridad diversa.

Sefiala también, que indebidamente la autoridad demandada sostiene que
el competente para resolver su solicitud de pago de pdlizas de defuncién lo es el
Director General del Fondo de Pensiones para los Trabajadores al Servicio del
Estado de Nayarit; pues contrario a ello, de conformidad con el articulo 8, fraccién
VIII, es el Comité de Vigilancia el competente para dictar los acuerdos que

resulten necesarios para otorgar las prestaciones establecidas en dicha Ley.
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Finalmente sefiala como ilegal lo aducido por la demandada, respecto a
que le ha fenecido el término legal de tres afos, previsto en el articulo 18 de la
Ley de Pensiones para los Trabajadores al Servicio del Estado de Nayarit, para
promover juicio contencioso administrativo, dado que las actas de defuncion
datan del afno dos mil diecisiete. Contrario a ello, argumenta que el escrito de
peticion formulado al Comité de Vigilancia del Fondo de Pensiones —en lo
sucesivo Comité de vigilancia- fue presentado por Correo Certificado y
recibido en las instalaciones de la autoridad antes citada el cinco de noviembre
de dos mil veinte, tal y como consta del acuse que obra glosado a los autos
(foja 20). En razon de que las oficinas de la enjuiciada permanecieron cerradas
en diversas ocasiones, ello por la suspension de plazos y términos legales que a
lo largo del afio dos mil veinte se suscitaron, en razon de las acciones
extraordinarias implementadas por el Gobierno del Estado de Nayarit, para
atender la emergencia sanitaria generada por el Covid-19. Por lo que, ante tales
suspensiones, se recorrio el plazo a favor del accionante de los tres afios que

prevé la Ley de Pensiones y por ello se encuentra en tiempo para solicitarlo.

Por otro lado, manifiesta la autoridad demandada que ya fenecid el término
de tres anos que prevé el articulo 18 de la Ley de Pensiones, para que el actor
solicitara el pago de las pdlizas de defuncion de sus finados padres, pues como
se advierte de las actas de defuncién que obran en autos, fallecieron en el ano

dos mil diecisiete, y a la fecha ya transcurrieron mas de tres afios.

QUINTO. Estudio del fondo. Los conceptos de impugnacidn que expresa

la parte actora en su ampliacion de demanda, resultan esencialmente fundados.

Pues bien, como se advierte en el apartado que antecede, la pretension
del actor estriba en el pago de las pdlizas de defuncion de sus finados padres
Frololokook y Rrciolokkkxk - quienes fallecieron en el mes de octubre de dos mil

diecisiete.
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La parte actora manifiesta ser beneficiario de los finados *****x*xxx y
rrdkkRxxk*k - quienes fallecieron el dos y treinta de octubre de dos mil

diecisiete.

Que los mencionados finados trabajadores jubilados, fue su voluntad
designar como los beneficiarios de su derecho a una pdliza de defuncién a las

siguientes personas y en las siguientes proporciones:

Kk Kk kKK KKK KKK kKKK KKK
skokokok sk okok sk ok ok Hijo | 25% KRR AKKK KKK Hijo | 25%
skokskokskokokkokk Hija | 25% FoRpRRK KKK XK Hijo | 25%
ok ok ok ok ok ko ok k Hija | 25% KEKKKOKKK KKK Hija 25%
*okokokokokok Kok k Hijo | 25% krokxrKAKAKOKRK Nieta | 13%

KKKk kKKK KK Nieta | 12%

Sin que sea obice a lo anterior, lo expresado por la autoridad, en el sentido
de que el articulo 44 de la Ley de Pensiones establece que los beneficiarios al
fallecer el trabajador o el pensionado, tendran derecho a la pdliza de defuncion
(cuarenta meses de salario) siempre y cuando estén al corriente de sus
aportaciones, y que en el presente caso *¥¥xxikkxx v fxkikkkikxx no se
encontraban al corriente porque dentro de los nimeros de expediente de amparo
indirecto *****x*x*x da| indice del Juzgado Segundo y ***¥*x*x*x* da| jndice
del Juzgado Primero, respectivamente, de Distrito en Materia de Amparo Civil,
Administrativo y de Trabajo y de Juicios Federales en el Estado de Nayarit, se
pronuncié sentencia que ordend ya no realizar descuentos bajo concepto 53 al

recibo de ndmina de los alli quejosos.
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Sin embargo, lo expresado por la autoridad es erréneo; toda vez que, como
ya se apuntd, los ciudadanos *¥¥x¥xkxkx y dkckxkxkxkx gnortaron al Fondo de
Pensiones mientras tuvieron la obligacidén de hacerlo, en este caso, cuando fueron
trabajadores activos, tan es asi que el Comité de Vigilancia emitio los Dictamenes
de Pension por Jubilacion a su favor, mismos que solo se otorgan, estando al

corriente de las aportaciones.

Por lo que resulta inconcuso que los mencionados trabajadores se
encontraban al corriente de las aportaciones al momento de adquirir el caracter

de pensionados.

Aunado a lo anterior, cabe destacar que obra en autos la disposicion
testamentaria, de uno de agosto de dos mil diecisiete (visible a folio 97) donde
Sse aprecia que *¥¥¥xikxkx  designa como beneficiarios a ¥Xxkxrkxkk
**********, **********’ kK k kKK k ki kk y **********, y por |0 que hace a|
accionante, le otorga el equivalente al veinticinco por ciento del beneficio de la
poliza de defuncidn, asimismo obra en autos la disposicion testamentaria de trece
de junio de dos mil diecisiete (visible a folio 98) se advierte que **¥*xkxx*
designa como beneﬁciarios a **********, **********, **********y
rokoksckkkk y por lo que hace al accionante, le otorga el equivalente al
veinticinco por ciento del beneficio de la pdliza de defuncién, documentales a la
que se le concede valor probatorio pleno en términos de los articulos 157, fraccion
I, 175, 218 y 219, de la Ley de Justicia y Procedimientos Administrativos del
Estado de Nayarit; de ahi que la parte actora esté legitimada para recibir el pago

de las polizas de defuncién.

Ahora bien, la autoridad demandada ademas manifiesta que ya fenecié el
término de tres afos que prevé el articulo 18 de la Ley de Pensiones, para que el
actor solicitara el pago de las pdlizas de defuncién de sus finados padres, pues
como se advierte de las actas de defuncidén que obran en autos, fallecieron en el

ano dos mil diecisiete, y a la fecha ya transcurrieron mas de tres anos.

Es decir, después de que transcurrieron tres afos y un mes de la fecha en
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que fallecieron los padres del aqui actor.

Como se expuso, el argumento de la autoridad demanda resulta infundado,

conforme a las siguientes consideraciones:

Asevera el accionante, que fue presentada hasta entonces su solicitud para
acceder a dicho beneficio, en razén de que el dia dos de noviembre de dos mil
veinte, permanecio cerrada dicha oficina postal; asimismo, argumenta que por
razones de la emergencia global de salud derivada de la aparicién y propagacion
de la enfermedad conocida con el nombre de COVID- 19, fueron publicados en el
Periddico Oficial Organo del Gobierno del Estado de Nayarit, una serie de
Acuerdos Administrativos en los cuales se suspendieron los términos legales y
plazos de los actos y procedimientos administrativos seguidos ante las Unidades

Administrativas del Despacho del Ejecutivo.

Acuerdos administrativos, que obran glosados a los autos (fojas 80 a 94)
y que merecen valor probatorio pleno al haber sido emitidos por una autoridad
estatal de conformidad con lo dispuesto en los articulos 177, 213 y 218 de la Ley

de Justicia.

Al respecto, el acuerdo administrativo publicado el primero de abril de dos
mil veinte, en el Periddico Oficial, Organo de Gobierno del Estado de Nayarit,

establece lo siguiente:

"ACUERDO ADMINISTRATIVO POR EL QUE SE ESTABLECEN
NUEVAS ACCIONES EXTRAORDINARIAS PARA ATENDER LA EMERGENCIA
SANITARIA GENERADA POR EL COVID-19, EN EL ESTADO DE NAYARIT

ARTICULO UNICO.- En atencion a las medidas extraordinarias tomadas
por el Gobierno Federal, se establece como accion extraordinaria para atender la
emergencia sanitaria generada por el virus SARS-CoV2 (COVID-2019), que los
sectores publico, social y privado deberan implementar las siguientes medidas:

I. Se ordena la suspension inmediata, del 30 de marzo al 30 de abril
de 2020, de las actividades no esenciales, con la finalidad de mitigar la
dispersion y transmision del virus SARS-CoV2 en la comunidad, para disminuir /a
carga de enfermedad, sus complicaciones y la muerte por COVID-19 en la poblacion
residente en el territorio nacional.
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Todas las oficinas del sector publico gue no sean prioritarias para la atencion
de la misma contingencia, deberan continuar con sus obligaciones laborales desde
sus hogares, promoviendo el aislamiento social.

[-]

En efecto, con dicho acuerdo emitido por la autoridad estatal resulta
incuestionable la suspension de actividades no esenciales del treinta de marzo al
treinta de abril de dos mil veinte, con la finalidad de mitigar la dispersion y
transmision del virus SARS-CoV2, pues con ello se paralizaron las labores de todas
las oficinas del sector publico que no fueron prioritarias en la atencion de la
contingencia, como lo fueron las actividades del Comité de Vigilancia, por ende al
estar cerradas sus oficinas, no era posible presentar solicitudes ante dicho Comité

de vigilancia, y en consecuencia no corrian términos.

Luego, la suspensién de plazos y términos legales de los Actos vy
Procedimientos Administrativos Seguidos ante las Unidades Administrativas del
Despacho del Ejecutivo, se determinaron mediante los Acuerdos publicados los
dias veintitrés de abril, cinco de mayo, primero de junio, primero y dieciocho de
julio y el catorce de septiembre, todos de dos mil veinte en el Periddico Oficial,
C')rgano de Gobierno del Estado de Nayarit, que si bien, los dias se declararon

laborables, seguian siendo inhabiles.
De ahi que, le resulta la razon al accionante.

En primer término, el articulo 33 de la Ley de Justicia, refiere las reglas a
las que deberan sujetarse el cdmputo de los plazos, mismo que textualmente

dispone lo siguiente:

"I. Comenzardn a correr desde el dia habil siguiente al en que surta efectos /a
notificacion y se incluirdn en ellos el dia del vencimiento;

II. En los plazos fijados en dias por las disposiciones legales, las autoridades
administrativas o el Tribunal, solo se computaran los dias habiles;

III. En los plazos sefialados en afios o meses, y en los que se fije una
fecha determinada para su extincion, se entenderan comprendidos los

dias inhabiles, y
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1V. Los plazos sefialados en horas, y los relativos al cumplimiento del acuerdo de
suspension del acto impugnado, se contaran de momento a momento.”

Enfasis afiadido por esta Sala.

Por su parte, el articulo 18 de la Ley de Pensiones para los Trabajadores al

Servicio del Estado, establece:

Articulo 18.- Las pensiones, indemnizaciones globales y cualquier
prestacion a cargo del Fondo que no se reclamen dentro de los tres afios
siquientes a la fecha en que hubieren sido exigibles, prescribirdn a favor
del Fondo.

De ahi que, en el caso concreto la pretension del actor estriba en acceder
al beneficio de que le sean pagadas las pdlizas de defuncion de sus finados
padres, quienes en su momento fueron trabajadores jubilados por el Fondo de

Pensiones para los Trabajadores al Servicio del Estado de Nayarit.

El articulo 44 de la Ley de Pensiones para los Trabajadores al Servicio del
Estado, establece que los beneficiarios segun la designacidn expresa que se haya
hecho para esta prestacion al fallecer el trabajador o el pensionado, tendran
derecho a la Pdliza de defuncidon que pagara el Fondo con un importe de
40 meses de salario a partir del quinto afio de servicios y estando al corriente de

sus aportaciones.

Ahora, de los preceptos legales anteriormente transcritos, se advierte que
la pdliza de defuncion constituye a una prestacion que serda pagada a los
beneficiaros que expresamente se designen para tal efecto, y que el pago de
dicha prestacién sera a cargo del Fondo de Pensiones para los Trabajadores al
Servicio del Estado de Nayarit; sin embargo, la accién para demandar el derecho
a acceder a tal beneficio, esta sujeto a prescripcion; siendo el término para ello

tres anos.

Sin embargo, como atinadamente lo expone el accionante, el derecho a
acceder al beneficio del pago de las poélizas de defuncion de sus finados padres,

no ha fenecido al no haber transcurrido el término de los tres afios para reclamar
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las prestaciones. Pues, si bien, se advierte de las actas de defuncion’,
rRrkxkRkkkx fallecid el dos de octubre de dos mil diecisiete y **¥x¥x¥¥xx g
treinta de octubre de dos mil diecisiete, y la solicitud del pago de dichas
prestaciones la realizd hasta el cinco de noviembre de dos mil veinte, es decir,
tres afios y un mes después, se debe considerar el tiempo en que fueron
suspendidos los términos legales y plazos de los actos y procedimientos
administrativos seguidos ante las autoridades administrativas del Despacho del
Ejecutivo, determinado en los multicitados Acuerdos Administrativos publicados
en el Periddico Oficial Organo del Gobierno del Estado de Nayarit, como medida
preventiva frente al virus SARS-COV2 (COVID -19), en donde se declararon como

inhabiles los dias comprendidos en dichos acuerdos.

Lo anterior es asi, porque la emision de los Acuerdos administrativos para
atender la emergencia global sanitaria, se declararon como inhabiles los dias a
partir del uno de abril de dos mil veinte, hasta el treinta de septiembre de dicha
anualidad, en los cuales se suspendieron los términos legales y plazos de los
procedimientos seguidos ante las autoridades administrativas del Gobierno del
Estado de Nayarit, por tanto es innegable que dicha contingencia sanitaria, en la
que se determind la suspension temporal de las actividades que en el ambito de
sus competencias y facultades que realiza en el asunto que nos ocupa el Comité
de vigilancia, ante cual se presentan las peticiones correspondientes, se debe
considerar como una causa extraordinaria que suspende el término para que

opere la prescripcion del derecho a las pdlizas defuncion.

De tal manera que, ante la paralizacién total de diversas entidades de
Gobierno del Estado, entre ellos, el multicitado Comité de vigilancia, y ante quien

la parte actora, present6 la solicitud de pago de las pdlizas, para ejercer el

" Fojas 18 y 19 de los autos; probanzas que merecen valor probatorio pleno de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 177, 213y 218 de la Ley de Justicia.
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derecho como beneficiario de sus finados padres, es dable excluir del plazo de los
tres anos que contempla el articulo 18 de la Ley de pensiones, el tiempo que
dicha dependencia suspendio labores con motivo de la pandemia ocasionada por
el virus SARS-CoV-2 (COVID-19).

Como se adelantd, cabe destacar que obra en autos la disposicion
testamentaria, de uno de agosto de dos mil diecisiete (visible a folio 97) donde
Sse aprecia que ¥¥x¥xkxxxkx  degigna como beneficiarios a *¥¥xdkxxkk
**********’ **********’ kKoK kK ok kK kk y **********’ y por |O que hace a|
accionante, le otorga el equivalente al veinticinco por ciento del beneficio de la
poliza de defuncién, y de la disposicidon testamentaria de trece de junio de dos
mil diecisiete (visible a folio 98) se advierte que ***¥*¥**x* dasigna como
beneﬁCiariOS a **********’ **********’ kkkokkkkkkk y **********’ y por |0
que hace al accionante, le otorga el equivalente al veinticinco por ciento del

beneficio de la pdliza de defuncidn.

Por consiguiente, lo procedente es declarar la invalidez de la negativa
de pago de las polizas de defuncion otorgadas a favor del actor, segin
consta en las disposiciones testamentarias referidas, para que una vez
que cause ejecutoria la presente sentencia, la autoridad demandada actie al

tenor de los siguientes:

EFECTOS

- Que el Comité de vigilancia, en atencién a la solicitud
formulada por el ciudadano *******xx*x nproceda a realizar
los tramites necesarios, a efecto de que se realice el pago de
las pdlizas de defuncion de los difuntos X¥¥x¥dxkix
rRrkxkkkkk - cantidad que sera sobre el importe de cuarenta
meses de salario, en la proporcién que le corresponde.

- Una vez hecho lo anterior, debera pagar de manera inmediata

al accionante, la cantidad que resulte de la proporcién que le
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corresponda de cuarenta meses del salario que venian

percibiendo los finados **¥*xxkkkk v Hxookkrkrck,

Por lo expuesto y con fundamento con los articulos 1, 230 y 231, fracciones
Iy IV de la Ley de Justicia y Procedimientos Administrativos del Estado de Nayarit,
esta Primera Sala Administrativa del Tribunal de Justicia Administrativa de

Nayarit:

RESUELVE

PRIMERO. Se declaran infundadas las causales de improcedencia
invocadas por la autoridad demandada.

SEGUNDO. Se declara el sobreseimiento de la omisiéon a la peticién
formulada al Comité de Vigilancia del Fondo de Pensiones para los Trabajadores
al Servicio del Estado de Nayarit, el cinco de noviembre de dos mil veinte, por los
razonamientos juridicos expuestos en el considerando segundo de la presente

resolucion.

TERCERO. Se declaran esencialmente fundados los conceptos de
impugnacién hechos valer por la parte actora ****x¥*xx*xx* ‘an |3 ampliacion de
demanda, por los razonamientos juridicos expuestos en el considerando quinto

de la presente resolucion.

CUARTO. Se declara la invalidez de la negativa de pago de las
polizas de defuncion otorgadas a favor del actor, segin consta en las
disposiciones testamentarias referidas.

QUINTO. Una vez que cause ejecutoria la presente sentencia,
requiérase a la autoridad demandada, para que dentro del término legal informe

sobre su debido cumplimiento.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LA PARTE ACTORA Y POR
OFICIO A LA AUTORIDAD DEMANDADA.
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Asi lo resolvié la Primera Sala Administrativa del Tribunal de Justicia
Administrativa de Nayarit, por unanimidad de votos de sus integrantes,
quienes firman ante la Secretaria Proyectista en funciones de Secretaria de

Acuerdos de la Sala, quien autoriza y da fe.

Dr. Jesus Ramirez de la Torre

Magistrado Presidente

Lic. Claudia Esmeralda Lara Robles Mtro. Raymundo Garcia Chavez

Ponente? Magistrado

Mtra. Aurora Patricia Arreaga Alvarez

Secretaria Proyectista en funciones de Secretaria de Acuerdos

La suscrita Licenciada Maria Enedina Ramirez Robles, Secretaria
Proyectista, adscrita a la Tercera Sala Unitaria Administrativa del Tribunal de
Justicia Administrativa de Nayarit , con fundamento en los articulos 2, fracciones
VII, XV, XVI, XX y XXXVII, 64, 65, 66, 79 y 82 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Nayarit; 4, fracciones VIl y IX de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados
para el Estado de Nayarit; Trigésimo octavo de los Lineamientos Generales en
Materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacién, asi como para la
Elaboracion de Versiones Publicas, y en los Lineamientos para la Elaboracion y

& Secretaria de Acuerdos de la Primera Sala Administrativa en funciones de Magistrada por Acuerdo TJAN-P-
045/2022, aprobado en la Décima Cuarta Sesion Extraordinaria Administrativa del Pleno, aprobada el treinta
de marzo de dos mil veintidos.
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TRIBUNA

E JUSTICIA

ADMINISTRATIVA DE NAYARIT

Publicacion de Versiones Publicas de las Sentencias del Tribunal de Justicia
Administrativa de Nayarit; elaboré la version publica de la sentencia antes
identificada, de la que se testan los datos considerados legalmente como
informacion clasificada por actualizarse lo sefialado en dichos supuestos
normativos; informacion consistente en:

Nombre de la parte actora.
Nombre de los finados.
Nombres de los beneficiarios.
Oficios.

Amparo Indirectos.

aokrwbE
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