TRIBUNAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE NAYARIT

Sala Colegiada de Recursos

Recurso de Apelacion
Toca: SCR/RAP/018/2023.

xpediente de origen: RESP/002/PRA/2020.
Rﬁﬁcurrente: *kkkkkkkkk

Résolucién recurrida: Resolucién de catorce

_ide;octubre del dos mil veintiuno.

' ?VIagnstrada Presidenta de Sala y Ponente:

Dra Sairi Lizbeth Serranoc Moran.

Tepic, Nayarit; a veintinu%sv:é de febrero del dos mil veinticuatro.

!
5

: |
Integrada la Sala Colegiat ﬁ de Recursos del Tribunal de Justicia

Administrativa de Nayarf‘, por la Maestra Irma Carmina Cortés
Hernandez, Magistrada Tijtular de la Sala Unitaria Especializada en
Materia de Responsabilidades Administrativas, el Licenciado Juan
Manuel Ochoa Sanchez, Magistrado Titular de la Segunda Sala
Unitaria Adm;nxstratlvé/ y la Magistrada Presidenta de esta Sala y
Ponente, Doctora/Salr: Lizbeth Serrano Moran, con la asistencia de Ia
Secretaria de Acuerdos d esta Sala, Licenciada Claudia Esmeralda

Lara Robles; y

VISTOS para resolver Igs autos que forman el Toca namero
SCR/RAP/018/2023, radicado con motivo del Recurso de Apelacién
interpuesto por la ciudadanh  Hkkkkkkkkk . en su caracter de
presunta responsable dentro del Procedimiento de Responsabilidad
Administrativa nimero RESP/002/PRA/2020, presentado en contra de

la resolucidn de catorce de octubre de dos mil veintiuno, dictada por la

Sala Unitaria Especializalla en Materia de Responsabilidades
Administrativas de este Trgaunaf, en la cual se determind que se
acreditaba . responsabilidad %dministrativa grave atribuida a la parte
recurrente, asi como procedeégte la sancién consistente en inhabilitacion

. | . -
temporal para desempaniar en)%pleos, cargos o comisiones en el servicio

i

;

! Conformada en ef Acuerdo General del Pléno del Tribunal de Justicia Administrativa nimero TJAN-P-
004/2023, publicade en el Periddico Oficial Organo de Gobierno del Estade de Nayarit, el dia diccisiete de
‘octubre del dos mil veintitrés.

Pdgina 1 de 20

A,



**********

**********


Sala Colegiada de Recursos.
Toca: SCR/RAP/018/2023.
Expediente de origen: RESP/002/PRA/2020.

pUblico y para participar en adquisiciones, arrendamientos, servicios u
obras publicas, por un periodo de diez ahos y el pago de una
indemnizacion. Por lo que se procede a dictar la siguiente resolucion, al

tenor de los siguientes: \\

RESULTANDOS

Antecedentes

igen RESP/002/PRA/2020.

PRIMERO. Relativo al expediente de b

%

1.1. Remite Procedimiento Administtivo e Informe de Presunta
Responsabilidad. Ei dieciocho de febre @ de dos mil veinte, se recibid
en Oficialia de Partes del Tribunal de Jus cia Administrativa de Nayarit,
el oficio nimero SCG/DGJ/DS/‘!OS/ZOZOfirmado por la Titular de la
Direccién Substanciadora de la Direccion {3eneral de Asuntos Juridicos
de la Auditoria Superior del Estado de Na

en original las constancias que integran y

arit, mediante el cual remite
| expediente de su indice
Frkhkrrhkx asi como juegos para traslado del
Incidente para objetar el contenido y ice de todos los medios de
prueba ofrecidos por la Autoridad lnvesyg/ad ra.
e :

1.2. Registro y turno. Mediante acuerdo de Hiecisiete de marzo del dos
mil veinte, se registrd el Procedimiehto de Responsabilidad
:;_- ESP/002/PRAJ2020 y se

turné al Magistrado Instructor, Doctor Jests Ramirez de la Torre, a

Administrativa con el nimero de expediente

efecto de que se diera el tramite y resplucion que en derecho

correspondiera?.

1.3. Recepcién para tramite, integracion iy resolucion. Mediante

acuerdo del diecisiete de marzo del dos niil veinte, el Magistrado
Instructor, Doctor JeslUs Ramirez de la Torr, tuvo por recibidos los

documentos que remitié la Autoridad Subktanciadora, acordd la

2 isible a foja 000002 del expediente RESP/02/PRA2020.
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Sala Colegiada de Recursos.
Toca: SCR/RAP/018/2023.

Expediente de origen: RESP/002/PRA/2020.

admision del PRA vy tuvo por

Presunta Responsable, rg

resentado el Incidente planteado por la

bservandose  sobre su  admisién o

desechamiento hasta el momento procesal oportuno.

1.3.1. Admisién de pruebas

| ocho de octubre de dos mil veinte, el

Magistrado Instructor emitié acuerdo® por el cual ordend suspender el

periodo probatorio, hasta en

objecidén de pruebas, y orde

intervencién en término legal.

1.3.2. Turno de incidente. E|

tanto fuera resuelto el incidente de

no correr traslado a las partes para su

I

veinticinco de enero de dos mil veintiuno,

mediante acuerdo?® la Magistrada Presidenta del Tribunal, Maestra Irma

Carmina Cortés Heméndez,f
Acuerdos, Maestra Juana gl
presente PRA, a la entonges

Materia de Responsabilj

Juan Manuel Ochoa Sanch

sustanciacion posterior.

1.3.3. Admisién de incidents

'ante la fe de la Secretaria General de
via Amador Barajas, determinéd turnar el

Segunda Sala Unitaria Especializada en

$ Administrativas, a cargo del Magistrado

ez, para su conocimiento, tramite y

. En tal sentido, el veintidés de febrero de

dos mil veintiuno, la entonkes Segunda Sala mediante acuerdo,®
asumié competencia para conocer, tramitar y sustanciar el presente
PRA; declaré la admisiéon del Incidente de Objecidn de Pruebas

planteado por la Presunta Responsable y ordend correr traslado del

mismo a las paftes, para los ?fectos del articulo 182 de la Ley General

de Responsabilidades Administrativas.

1.3.4. Se emite sentencia interlocutoria de incidente. El doce de abril
de dos mil veintiuno, seguida que fue la secuela procesal del incidente,
la  entonces Segunda Sala| emitid resoluciéon® la que declar6
parcialmente procedente el |incidente de Objecion de Pruebas;

determiné expulsar del procedimiento la documental publica consistente
L
|
!

* Visible 2 foja 000010 del expediente RESP/002/PRA/2020.

*Visible a foja 000011 del expediente RESP/002/PRA/2020.

¥ Visible de 'a foja 000013 2 12 000016 del expediente RESP/002/PRA/2020.

8 Visible de ia foja 000037 a la foja 000047 del expedients RESP/002/PRA/2020.
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Sala Colegiada de Recursos.
Toca: SCR/RAP/018/2023.
Expediente de origen: RESP/002/PRA/2020.

en el acta levantada con motivo de la comparecencia de la Presunta
Responsable de fecha veinticinco de mayo de dos mil dieciocho, ordend

levantar la suspensién y continuar con la secuela procesal del PRA.

1.4. Admision y desahogo de pru -- En auto de fecha veintidos de
abril del dos mil veintiuno, se tuvo o  admitidas las que se encontraron
apegadas a derecho, mismas - al constar Unicamente de
documentales, se desahogaron po propia naturaleza juridica.
Asimismo, se dio apertura al periodo dalegatoé.

1.5. Formula alegatos. El veintidos delabril de dos mil veintiuno, se
deciard aperturado el periodo de Alegatog en términos de la fraccion Il
del articulo 209 de ia Ley General; actt gcién que fue debidamente
notificada’ a las partes, sin que hayan co Karecido a formular alegatos,

en tal sentido, transcurrido el plazo se con inué con la secuela procesal
1y

i
¢ 1
%

correspondiente.
1.6. Se cierra instruccién. Mediante auto déi cuatro de junio del dos mil
- veintiuno, se declaré cerrada la instruccion} y se ordend el estudio y
verificacién de las constancias que integ aban el Procedimiento de
Responsabilidad Administrativa, para _{a gmision de la resolucidn

correspondiente.

1.7. Sentencia. En fecha catorce de octubr de dos mil veintiuno, la
Sala Unitaria Especializada dicto resolucin definitiva, en donde
determiné que se acreditaba responsabilid administrativa grave,
atribuida a la parte aqui recurrente, asi com procedente la sancion
consistente en inhabilitacién temporal para i desempefiar empleos,
cargos o comisiones en el servicio pﬂblico y para participar en
adquisiciones, arrendamientos, servicios u oras publicas, por un

periodo de diez afios, y el pago de una indemniz ycion.

7 Noftificaciones visibles de 'a foja 000057 a la 000060 cel expediente RESP/002/PRA/2020.
‘ Pagina 4 de 20
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Sala Colegiada de Recursos.
- Toca: SCR/RAP/018/2023.
Expﬁdiente de origen: RESP/002/PRA/2020.

SEGUNDO. Relativo al Redurso de Apelacion.

2.1. Interpone Recurso de Apelacién. Inconforme con esa resolucién,

el diez de noviembre de dog mil veintiuno la ciudadana #xxxx#kxxx
interpuso Recurso dejApelacion, al que mediante acuerdo emitido

por la Magistrada Presidenta del Tribunal de Justicia Administrativa de

Nayarit, se ordend turnar g la!Sala Unitaria Especializada, para efectos

de que se remita a la Sala; Constitucional del Tribunal Superior de

Justicia del Estado de Nayarit.

2.2. Turno del Recurso de Apelacién. Mediante acuerdo de once de
noviembre de dos mil veigtiuno, la Sala Unitaria Especializada en
Materia de Responsabilidades Administrativas, ordend remitir el
Recurso de Apelacién/ los autos originales del expediente
RESP/002/PRA/2020 y/$u expediente anexo, asi como el informe
justificado respectivo, a Ia Sala Constitucional del Tribunal Superior de

Justicia del Estado de Navarit.

2.3. Registro, Admisiéh y tramite. Por acuerdo del veintiuno de
diciembre de dos mil vaintiuho, el Magistrado Instructor de la Sala
Constitucional del Tribunal Superior de Justicia del Estado de Nayarit,
admitié a tramite el Recurso de Apelacién, ordené formar el expediente
con la nomenclatura SC-AP-18/2021, se admitié a tramite e| Recurso de
Apelacién promovido por la ciudadana Fhxdkdkkrk , en contra
de la resoluciéon de catorce de octubre de dos mil veintiuno dictada en el
expediente numero RESP/002/PRA/2020, y corrié traslado a las partes
para que, dentro del téqmino de tres dias, manifestaran lo que a sus

intereses conviniera.

2.'4'.'Se notifica acuerdo de admisién. Como se advierte de autos, el

dos y el dieciocho de febrero de dos mil veintidds, se notifico a las

partes el contenido del aguerdo sefialado en el punto que precede?.

® Visible en folios 150 a 153 del expediente en que se actda.
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Sala Colegiada de Recursos.
Toca: SCR/RAP/018/2023.
Expediente de origen: RESP/002/PRA/2020.

W

2.5. Se informa instalacién del Organo Cf)legiado. Mediante acuerdo

de trece de junio de dos mil veintid

39, el Magistrado Instructor de la

Sala Constitucional del Tribunal S erior de Justicia del Estado de

Nayarit, informa que en la segunga sesion ordinaria de la Sala

Constitucional del Tribunal, celebrada el veinte de mayo de dos mil

veintidés, se acordoé la nueva instalaci del Organo Colegiado.

2.6. Se turna Recurso de Apelacior Magistrado Instructor. Con
proveido de ocho de febrero de mil veintidés, la Magistrada
Presidenta del Tribunal Superior de Justicia del Estado de Navyarit,
remite los autos al Magistrado Ro Arturo Herrera Lopez
integrante del Plenc del Tribunal Superi | de Justicia en el Estado de

Nayarit, para que se avoque a su conocimjignto.

2.7. Magistrado Instructor radica Recui’
acuerdo de veintiuno de febrero de dos g veintidos el Magistrado
Roberto Arturo Herrera Lopez integrante de! Pleno del Tribunal
Superior de Justicia en el Estado de N yrit, radica el Recurso de
Apelacion e informa a las partes la nueva 'ntegracic’m del Pleno del

Tribunal Superior de Justicia, y corrid tr !ao a las paries para que,

dentro del término de fres dias, manifestaran lo que a sus intereses

conviniera. Asimismo, sefiala que wha vez|vencido el término se

avocara al estudio de los agravies sefialados

nor la apelante en contra
de Ia resolucion de catorce de octubre de dos m

TERCERO. Relativo al Recurso de Apelacion - CR/RAP/018/2023.

2.1. Se recibe Recurso de Apelacién y se turna. Por acuerdo de
veinticinco de octubre del dos mil veintitrés, la Magistrada Presidenta
del Tribunal de Justicia Administrativa de Nayarit, tuvo por recibido el
expediente numero SC-AP-018/2022, del ipdice de la Sala

Constitucional del Tribunal Superior de Justicia del Estado Nayarit, y

? visible en folio 155.
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= Sala Colegiada de Recursos.
) ﬁ;l’}g?i}%{j’i\ijs‘!_ DE JUSTICIA Toca: SCR/RAP/018/2023.
PEMINISTRATIVA DE mAVART Expediente de origen: RESP/002/PRA/2020.

Lo anterior se ejemplifica en la sigui?’wte tabla:

L

MARTES | MIERCOLES VIERNES | SABADO | DOMINGG

|
4 5 6 ;7 8

11 12 13 4 . 1 5 ..
notificacion

19 20 21 22
Surte Dia 1 ' Dia2 Dia 3
efectos
25 26 7 29

“SABADO | DOMINGO

8 9
Dia 13 Dia 14 . s 1 12 13 b
Presentacidn
del recurso
15 16 17 18 18 20 21
22 23 24 25 26 27 28
29 30

CUARTO. Estudio de las causales de improcedencia. Al ser las causales
de improcedencia de orden publico yi de estudio preferente a las cuestiones

de fondo, se procede a su analisis.

Esta Sala advierte que no exisie motivo de improcedencia en la

substanciacion y resolucién del presente juicio.

QUINTO. Agravios. La parte recurrente expuso sus agravios, que contienen
las manifestaciones y argumentos qus estimo pertinentes, de los cuales no
se realizara su transcripcion, pues no éle considera necesario para efectos de
~cumplir con los principios de congruenéia y exhaustividad, ya que, en el caso,

esta Sala Colegiada de Recursos realizara el debido andlisis de los agravios
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Sala Colegiada de Recursos.
Toca: SCR/RAP/018/2023.
Expediente de origen: RESP/002/PRA/2020.

atendiendo integralmente a lo aducido por la recurrente, de modo que la falta
de transcripcion de los motivog de disenso no le causa afectacion juridica

alguna.

A lo anterior es aplicable la Jurisprudenci 2a./J. 58/2010, emitida por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Jus ia de la Nacion, visible en la
pagina 830, Tomo XXX, mayo de 2010,

Judicial de la Federacion y su Gaceta, regiso digital 164618, de rubro y

Jovena Epoca del Semanario

texto siguiente:

"“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRA ¥OS. PARA CUMPLIR CON
LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO INNECESARIA )
TRANSCRIPCION. De los preceptos integra fes del capitulo X "De fas
sentencias”, del titulo primero "Reglas gener

.%

amparo en general”, de la Ley de Ampaip, no se advierte como

es”, del libro primero "Del

obligacién para el juzgador que transcriba los ohceptos de violacion o,
en su caso, los agravios, para cumplir con lo 9 principios de congruencia
y exhaustividad en las sentencias, pues talj principios se salisfacen
cuando precisa los puntos sujetos a debatd, drivados de la demanda
de amparo o del escrito de expresion de A :‘3—- los estudia y les da
respuesta, la cual debe estar ving corresponder a los
planteamientos de legalidad o ~constitucio } alidad efectivamente
planteados en el p!iegq/p@?ﬁaspondiente, sih introducir aspectos
distintos a los que conforman la litis. Sin embargd, no existe prohibicion
para hacer tal transcripcion, quedando al pruden - arbitrio del juzgador
realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas especiales del caso, sin
demeéritc de que para satisfacer los principios| de exhaustividad y
congruencia se estudien los p.’anteamiento de legalidad o

inconstitucionalidad que efectivamente se hayan hecho valer.”

PRIMER agravio, substancialmente, lo siguiente:
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. $ kkkkkkkkkk

Sala Colegiada de Recursos.
Toca: SCR/RAP/018/2023,
Expediente de origen: RESP/002/PRA/2020.

Que le causa agravio 1 resolucion de catorce de octubre de dos

mil veintiuno, en virtud de que en el apartado Vil 1 Presunta
Responsable, abuso ée confianza, se realizan diversas
consideraciones de los|elementos que se encuentran contenidos
en el articulo 57 deild Ley General de Responsabilidades

Administrativas, de losjque se coligen tres elementos, como lo

son: 1) la calidad de seividor publico; 2) la accidon es decir que se
ejerciten atribuciones que|no tengan conferidas o se valga de las
que tiene para realizar |o inducir actos u omisiones arbitrarios; y

3) que los actos mencionados en el punto anterior generen un

beneficio para si o parg |
52.

Que de dichos elemegntos se arroja un razonamiento légico

s personas a que se refiere el articulo

juridico, sin embargo, respecto al tercero, se considera que la

Sala es omisa en contemplar o advertir que la suscrita tenia una

compensacion bruta aptorizada como bien se menciona por la
cantidad de $ *kkkkkkkkk
moneda naci_o_n_al},/e/s es, desde el dia primero de abril de dos
mil diecisiete al treintg y uno de agosto de dos mil diecisiete, que
suman diez pagds par la cantidad total de §  *&kkkkkkkk

- moneda nacional), y en
relacion a la segunda quincena de abril de dos mil diecisiete,
recibi la cantidad de|$*¥********* mjentras que en las quincenas
del 01 al 15 de 'mayg, 16 al 30 de junio y 16 al 30 de julio, todas
ellas del afo 2017, recibi la cantidad de $rx*kkxxxxx cada
ocasion; mientras que en las quincenas de 16 al 30 de mayo, 01
al 15 de julio, 01 all 15 de agosto y 16 al 30 de agosto de! ano
2017, cada pago Bruto fue por la cantidad de $*****¥xkix |

anterior arroja gque|fue entregada a la suscrita la cantidad de

”Que atendiendo allo anterior, se debe resiar la cantidad de

§FIHHEIIXEET por 1o ique resulta evidente que la afectacion que

aparece es menoﬁ, pues la cantidad bruta depositada en

demasia es de § **Fkwkrkik

moneda nacional).
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Sala Colegiada de Recursos.
Toca: SCR/RAP/018/2023.
Expediente de origen: RESP/002/PRA/2020.

¢« Que el 01 de septiembre de 2017, se tiene la cantidad autorizada
bruta por §*xkkxkkikx signdol gue en la compensacion
aparentemente no autorizada sd recibié la cantidad bruta de

Fhxkxkxkxkx [0 cual aplicando la I§gica arroja una diferencia de

Frxkkkkkxk | cual es el supuesto deposito en demasia.

s De acuerdo a ello, se advierte quella posible afectacion a sido
Unicamente por la cantidad de $§ #kkkkkrrrx

neda nacional)

Dichos argumentos resultan infundados len razén de que de una
simple operacion aritmética de los montos que se citan en la sentencia
recurrida, resulta evidente que el deposito due se recibié indebido fue
por la cantidad de $ skkkrrrrrx

moneda nacianal), los cuales suman las
cantidades correspondientes al excedente fa compensacidn que

recibid, y no la cantidad de § sxxxxxxrrx

moneda nacional), que fafirma fue la afectacion.

Lo anterior es asi, por que como se a 5 len la sentencia recurrida

quedé demostrado que el beneficio obtenidp e indebido de la hoy

recurrente, fue por la cantidad total'? de i *kkkkkkkkk

tal y como se desgIoT a continuacion:

DEPOSITO EN

DEMASIA

TOTAL

QUINCENAS  DE | kkkdkkkkkkx *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk
LOS MESES DE
ABRIL A AGOSTO i
AGUINALDO }( kkk kK KKKkk
COMPENSACIGN | Fkkkkkkkkk *hkkkkkkk
POR FINIQUITO %

*kkkkkkkkk *hkkkkkkkx ek kkkkkkkk

TOTALES

Fxkkkkkrrr COTespondiente a los depdsitos de demasia de las quincenas del ines de abril al mes de agosto, mas
*hkkkkkkkx corespondiente a la parte proporcional de la compensacidn corresgpndiente a aguinaldo por concepto
de finiquito.
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Toca: SCR/RAP/018/2023.
Expediente de origen: RESP/002/PRA/2020.

Luego, en el recurso que ‘nos ocupa, como puede adverlirse la

recurrente no acreditd con prugba alguna que el monto que recibid fue

por la cantidad a que ge refiere, esto es, por la cantidad total de

$

kkkkkkkkkk

moneda nacional), de ahiilo inff;indado de su argumento de defensa.

La Recurrente, respecto a |

sentencia recurrida, sehala en su

SEGUNDO agravio, substancialmente, fo siguiente:

Que le causa agravio la resolucion de catorce de octubre de dos
mil veintiuno, en virjid de que en el apartado VIl 2 Presunta

Responsable, Perudlado, pues de las consideraciones logico

juridicas que reatiza la Sala se advierte que de acuerdo a lo que
articu

establece lo 53 de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas, sk tiene como elementos de dicha hipétesis: 1)

la calidad de ‘servidor pL’lbiiébj 2} que autorice, solicite o realice

actos para el ugo o apropiacion de recursos publicos, sean
materiales, humanos o financieros; 3) que el beneficio sea para
si 0 para las personas a las que refiere el articulo 52 de Ia Ley
General; y 4) gue las conductas sean sin fundamento juridico o
en contraposicién a las normas aplicables.
Que los elementos 2 y 3, se advierte que al igual que en el
agravio anteriorjse realiza un célculo matematico erréneo, siendo
la supuesta afgctacidon por la cantidad de § *¥*¥xdkdxk
moneda nacional), y

para evitar repeticiones se le tenga reproduciendo los calculos

- . realizados en ¢l primer agravio.

Dichos argumentos resultan infundados por las mismas razones

expuestas en el agravio anterior, pues precisamente la recurrente

manifiesta que para evitar repeticiones reproduce sus argumentos que

identifico en su primer agravio. Por ello, respecto al presente agravio, es
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Sala Colegiada de Recursos.
Toca: SCR/RAP/018/2023.
Expediente de origen: RESP/002/PRA/2020.

dable calificarlo como infundado en base a las mismas consideraciones

H

expuestas por el agravio que antecede. 2
‘_ ;

La Recurrente, respecto a la sentencid recurrida, sefala en su

TERCER agravio, substancialmente, lo siuiente:

atorce de octubre de dos
rtado VIi Punto 3 Dafios

Causados a la Hacienda Publica del Rstado, se calcula como
$ kKK kkkkhk
iy

s Que le causa agravio la resolucion de

mil veintiuno, en virtud de que en el -\

dafio la cantidad bruta
moneda nacional),

sin embargo, dicha cantidad considera la\%antidad de $
*kkkkkkkkk moneda

que fue debidamente

nacional), a la cual si tuve derecho puest
autorizada la compensacién, de acuerdb al presupuesto de
egresos y el proyecto de egresos del Ing jtuto Nayarita para la
Infraestructura Fisica Educativa del Estado u Nayarit.
s Que se realiza un calculo matematigb eréneo, y para evitar

repeticiones se le tenga reproduciehdo los calculos realizados en

el primer agravio.

Dichos argumentos resuitan inoperantes, al resultar en substancia
una reproduccion de los contenidos en su primer agravio, de ahi
que al ya quedar calificados de infundados en el apalisis de su primer

agravio, resultan inatendibles por inoperantes.

La Recurrente, respecto a la sentencia recurrida, sefala en su

CUARTO agravio, substancialmente, lo siguiente: |

« Que le causa agravio la resolucion de catorce te octubre de dos
mil veintiuno, en virtud de que en el apartado {IX Determinacion
de las sanciones punto 2 los dafios y perjuicios patrimoniales
causados por actos y omisiones, se debe 60ns&erar gue dichos
puntos se encuentran combatidos en los agravios anteriores, y

se debe considerar la cantidad bruta Unicamentelde $x*xxxxxxxx
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Dichos argumentos resultan iinoperantes, al resultar en substancia

una reproduccion de los ¢contenidos en su primer agravie, de ahi

que al ya quedar calificados de infundados en el analisis de su primer

agravio, resultan inatendibles por inoperantes.

La Recurrente, respecto 4 Iag sentencia recurrida, sefala en otro

apartado de su CUARTO agravio, substancialmente, lo siguiente:

Asimismo, en el punt‘) 3Jdel mismo apartado, se advierte que se

considerd para dichg apartado las documentales consistentes en

i

el nombramiento de|la ,éuscrita como Jefe de Departamento de
Administracion del Irjstituto Nayarita para la Infraestructura Fisica

o'de Nayarit, asi como elxsxxx*x*xx*xasi como

al adquirida de aproximadamente 8 afios de
las que se depre de que se encuentra dada de alta como
operador de maguiharia pesada, pues se debe observar que es
la primera ocasién e"que la suscrita tiene una observacion.

Asimismo, en el punto 4, las circunstancias socioeconémicas del
servidor publico, :_f advierte que solo se consideré como medio
de prueba la audigncia, y las manifestaciones de la suscrita que
cuento con un hijo dependiente econémico con condiciones

medicas especiales.

Al respecto, dichos argumentos resultan infundados, dado que la

Sala

Unitaria Especializada se avocd a observar lo dispuesto en el

articulo 80 de la Ley General, que aplica a ese procedimiento

administrativo. K

i

%

' |
Abordo el analisis de Eo%s elementos siguientes:

1.

Los elementos del cargo o comisién que desempenaba el

.. servidor pUblico cuando incurrié Ia falta.
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2. Los dafios y perjuicio patrimoniales causados por los actos u
omisiones. |

. 3
3. El nivel jerarquico y los antegedentes del infractor entre ellos la

antigiiedad en el servicio.
4. Las circunstancias socioec émicas del Servidor Publico

Responsable.

Las condiciones exteriores y los rpedios de ejecucion.
La reincidencia en el incumplimie de obligaciones.
El monto del beneficioc derivadg| de la infraccion que haya

obtenido el responsable. \
Elementos que a juicio de esta Sala \fueron pronunciados por la
autoridad resolutora en atencion a | edios de conviccion Y
apreciaciones objetivas, tomando en consideracion las constancias del
sumario asf como lo declarado por la infracto

Por tanio, la sancién emitida por inhabiliéién por diez afos para
el servicio publico y para
participar en adquisiciones, arrendamientos, 5_-
es acorde a una individualizac{'ﬁﬁ‘: la infri

a los parametros de cada uno de los elemeptos que abordd en su

desempenfiar empleos, cargos o comisiones
rvicios y obras publicas,

ccidn cometida en base
sentencia.

Esto es, la autoridad en términos del articulo7’8, fraccion 1V, ditimo

parrafo, en base al monto del dafio causado
$ *kkkkkkkkk

por la cantidad de

moneda nacional), cantidad que excedg 200 veces el valor
diario de la unidad de medida y actualizacion, impuso la sancién minima
de diez arios, dado que contaba con un parametro gle diez a veinte afos
de inhabilitacion, de ahi que al imponerle la mini no se advierie un

uso indiscriminado de poder al motivar la sancion impuesta.

Por tanto, lo infundado del agravio formulado ppr el Recurrente,

maxime que como ya se sostuvo aqui, en términos del arficulo 78,
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fraccién [V, dltimo parrafo, de laLey General se le impuso la minima

sancion.

Articulo 78. Las sanciones administrativas que imponga el
Tribunal a los Servidores Publicos, derivado de los procedimientos
por la comision de faltas administrativas graves, consistiran en:

V. Inhabilitacion temporal para desemperiar empleocs, cargos o
comisiones en el servicio pdblico y para participar en adquisiciones,
arrendamientos, servicios u pbras ptblicas.

(..)

En caso de que se defe miime la inhabilitacion, ésta sera de uno
hasfa diez afios si el Inonto de la afectacién de la Falta
administrafiva grave no exdede|de doscientas veces el valor diario
de la Unidad de Medida y Actualizacién, y de diez a veinte afios si
dicho monto excede de dicho limite. Cuando no se cause dafios o
perjuicios, ni exista beneﬁdé’o ollucro alguno, se podran imponer de
fres meses a un afio de inh bil@facién.

. /
Por tanto, resulta infundado e)it/argumento de defensa expuesto por la
recurrente, pues acertadamente en la sentencia recurrida se fija una

sancion justa al dafio cgy;adé

La Recurrente, respecto a /la sentencia recurrida, sefala en otro

apartado de su CUARTO agravio, substancialmente, lo siguiente:

e El monto del beneficio derivado de la infraccidn como se ha
reiterado fue por la cantidad de $ sxkkkkkkik

moneda nacional).

Dichos argumentos resuitan inoperantes, al ya quedar
contestados en los agrayios anteriores, por lo que al declararse
- infundado el primer agravio, los agui expuestos resultan inatendibles

por inoperantes.

La recurrente, respecto a .la sentencia recurrida, sefiala en su

QUINTO agravio, substanciallmente, lo siguiente:
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e Que le causa agravio la resolucién de catorce de octubre de dos

mil veintiuno, en virtud de dye en el apartado IX 1 inhabilitacion,

£h

la Sala menciona que en tegminos del articulo 80, se debe de

tomar en consideracion los - ientes lineamientos: 1) Los dafios
y perjuicios patrimoniales caug hdos por los actos u omisiones; 2)
el nivel jerarquico y los antecd dentes del infractor entre ellos la
antigliedad en el servicio; 3) las circunstancias socioecondémicas
del servidor publico; 4) las condiones exteriores y los medios de
ejecucion; 5) la reincidencia | en el incumplimiento  de
obligaciones; y el monto del bengficio derivado de la infraccion

que haya obtenido el responsable.
e« Que si bien se aplica la menos}gravosa de las sanciones,

tomando en consideracion que la rcurrente es de clase baja y
en virtud de las necesidades de menor hijo que cuenta con
situacion médica, la deja en estatug! de vulnerabilidad. Ademas
de que el aparente beneficio econdnjito fue menor.

Al respecto, dicho agravio resuita inf dado, puesto que, como
ya se estudid, la autoridad en térmifos del articulo 78, fraccion [V,
Gltimo parrafo de la Ley Generdl, en base alimonto del dafio causado

por la cantidad de § *rkkkkkkkx

moneda nacio aI), cantidad que excede
200 veces el valor diario de la unidad de medidh y actualizacion, impuso
la sancién minima de diez afios, ello en razénde que contaba con un
parametro de diez a veinte afos de inhabitacién, de ahi gque al
imponerle fa minima no se advierte un uso indiscriminado de poder al

motivar la sancion impuesta.

Por tanto, sus argumentos resultan infundados, puesto que se aplicé el
minimo parametro para ia individualizacion de la iancion en base a las

constancias que obraban en autos.
Por todas las consideraciones precisadas en el cugrpo de la presente
resolucion, esta Sala Colegiada de Recursos del Tribunal de Justicia

Administrativa de Nayarit:
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RESUELVE

PRIMERO. La Sala Colegiada !ie Recursos del Tribunal de Justicia

Administrativa de Naydrit, es canstitucional y legalmente competente
I

para conocer y resolver el preselglte Recurso de Apelacion.

/

|

SEGUNDO. Al resultar infundai}s e inoperantes los agravios expuestos

por el Recurrente, se confirmajla resolucién de fecha catorce de

!

. Y P .
octubre de dos mi veintiung, en los términos precisados en el
considerando quinto. ;

f

TERCERO. Una vez que ¢ qée ejecutoria la presente resolucion,

remitase a la Sala Unitar;a‘: Especializada, e! Procedimiento de
/

iva nimero RESP/002/PRA/2020, con

la presenie resolucidn, junto con los

Responsabilidad Administr.

testimonio certificado - .
procedimientos y expedientes adjuntos, para los efectos legales

conducentes.

CUARTO. Hecho lo anterjor, remitase la totalidad de los autos que
integran el presente Recufso de Apelacion al archivo definitivo como

asunto totaimente concluido.

Notifiquese personalmente a la parte recurrente y por oficio en su
caracter de terceros iﬂteresados al Instituto Nayarita para la

Infraestructura Fisica Educativa del Estado de Nayarit y al Titular

de la Direccién Invesgtigadora de la Secretaria de [a Buena
Gobernanza del Estadc& de Nayarit, y por ese mismo medio a la

Sala Unitaria Especializfada de este Tribunal Administrativo.
E

!
!
H

Asi lo resolvid la Salaﬁ Colegiada de Recursos del Tribunal de

- Justicia Administrativa? de Nayarit, por unanimidad de votos de sus
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integrantes, quienes firman antg la Secretaria de Acuerdos de la Sala,

quien autoriza y da fe.

b

Dra. Sairi Lizbeth Serrano Moran

Y

MagistradaPresid nia de Sala y Ponente

)a. Irma Carmina Cortes Herj
Magistrada Titular de la Sala /

Unitaria E

[ic."Juan Manuel O

i
Magistrado Titular de la Segunda

ohecializada

,,,,,
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El, suscrito Licenciado Roman Duarte Mejia, Secretario Coordinador de
Acuerdos y Proyectos adscrito a la Sala Colegiada de Recursos del Tribunal de
Justicia Administrativa de Nayarit, con fundamento en e} articulo 2 fracciones
VI, XV, XVI, XX y XXXV, 64, 65, 66, 79 y 82 de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de Nayarit, articulo 4 fracciones
VIII y IX de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados para el Estado de Nayarit, Trigésimo octave de los Lineamientos
Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion, asi
como para la Elaboracion de Versiones Publicas, y en los Lineamientos para la
Elaboracion y Publicacion de Versiones Publicas de las Sentencias del Tribunal
de Justicia Administrativa de Nayarit; eiaboro la versién publica de la sentencia
antes identificada, de la que se testan los datos considerados lzgalmente como
informacién clasificada por actualizarse lo sefialado en dichos supuestos
normativos; info-macién consistente en:

1. Nombre de la parte actora. _
Numeros de oficio relativos a los mandamientos de ejecucion

g\.)

impugnados. 7
Nombre de la autoridad demandada (Notificador-Ejecutor).
Nombre del representante legal de las autoridades demandadas.

s W

Nuameros de expedientes judiciales dentro del cual se impuso multa
a la parte actora.








