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Sala Colegiada de Recursos

TRIBUNAL DE JUSTICLA
ADMINISTRATIVA DE MAYARIT

ecurso de Reconsideracién
T‘oca: RR/1/066/2023.
%Expediente de origen: JCA//410/2023.
i

%ecurrente: Fkkkkkkkkk . en su
ciiarécter de representante legal del Sistema
Iéﬁtegral de Agua Potable y Alcantarillado de
gepic (SIAPA Tepic).

]
Resolucion recurrida: Acuerdo de fecha
cgoce de julio de dos mil veintitrés, que

admiti6 la demanda. .

Magistrada Presidenta de Sala y Ponente:

Doctora Sairi Lizbeth Serrano Moran.

Tepgiié, Nayatit; a veinticinco de abril de dos mil veinticuatro.
[

Integrada la Sala Colegiada de Recursos del Tribunal de Justicia

Administrativa de Nayarit; por la Maestra lrma Carmina Cortés
Hernandez, Magistrada Titular de la Sala Unitaria Especializada en Materia
de Responsabilidades Administrativas, el Licenciado Juan Manuel Ochoa
Sanchez, Magistrado Titular de la Segunda Sala Unitaria Administrativa, y la
Magistrada Presidenta de Sala y Ponente Doctora Sairi Lizbeth Serrano
Moran, con la asistencia de la Secretaria de Sala Licenciada Claudia

Esmeralda Lara Robles.

VIS T O para resolver el Toca niimero RR/1/066/2023, formado con
motivo del recurso de reconsideracion interpuesto por Fhkkkkkkkk
en su caracter de representante legal del Sistema Integral de Agua Potable vy
Aicantarillado de Tepic," en contra de! acuerdo de fecha doce de julio de dos

mil veintitrés, dictado dentro del Juicio Contencioso Administrativo de origen

H

* En adelante “Ia autoridad recurrente”, ;alvo mencion expresa.
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Recurso de Reconsideracidn
Toca: RR/1/066/2023
Expediente de origen: JCA/1/410/2023

admitid la demanda. Por lo que se

| tenor de los siguientes:

1. Juicio Contencioso Administr vo.

Hechos juridicos relevantes que = erivan del expediente de origen
nGmero JCA/1/410/2023. |
1.1. Demanda. En fecha veintitrés juhio de dos mil veintitrés, en la
Oficiaiia de Partes de este Tribunal de ia Administrativa de Nayarit, se
recibio el escrito inicial firmado por PR 2
quien se ostentd con el caracter de albacea/%le la sucesion intestamentaria a

bienes del de cujus Kk kkkkkkkk , por medio del cual promovid

demanda por la via contenciosa admyjhistiativa en contra del Sistema

Integral de Agua Potable y Alcantariliado de Tepic; para lo cual sefalo

como actos impugnados, los siguientes:

i. FEI cobro ilegal por la cantidad de § ( Fkkkkkkokkk
moneda nacional) por concepto de “consumo de
agua”, en el recibo de pago de fecha doslde junio de dos mil veintitres.
iil. E!cobroilegal por la cantidad de 3 ( *kkkkkkkkk
moneda nacional) por concépto de “rezago”, en el recibo
de pago de fecha dos de junio de dos mil éintitrés.
iii. El cobro ilegal por la cantidad de $ Fkkkkkkkkk
moneda nacional) por concepto de “recargos”, en el recibo de pago de
fecha dos de junio de dos mil veintitrés.
iv. El cobro ilegal por la cantidad de $ ( FFRRFRRkk moneda
nacional) por concepto de “limitaciones” en el recibo de pago de fecha

dos de junio de dos mil veintitrés.

2 en adelante “la parte actora”, salvo mencién expresa.
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Recurso de Reconsideracidn
Toca: RR/1/066/2023
Expediente de origen: ICA/1/410/2023

v. El cobro ilegal por la cantidad de $ ( FREFKEIKAK

moneda nacional) por concepto de “.V.A.” (Impuesto al Valor
Agregado), en el recibo dg pago de fecha dos de junio de dos mil

veintifrés.

1.2. Prevencién. Mediante lacuerdo de fecha veintiocho de junio de
dos mil veintitrés, dictado por el Maestro Raymundo Garcia Chavez, en su
caracter de Magistrado Instructor®lide la Ponencia “A” de la extinta Primera
Sala Administrativa de este Tripunal, al que por razdon de tumo le
correspondio conocer del asunto, formuld prevencién a la parte actora, para
que dentro del plazo de tres dias,/exhibiera en original o en copia certificada

tanto fa documentaciéon que acfedite el caracter de albacea con el que

/
comparece a juicio, asi como ¢! recibo oficial del cual se desprenden los
£
actos impugnados; ademas, para que acompanara copias de traslado de la

demanda y de los anexos. Lon lel apercibimiento que de no cumplir con

dichas prevenciones se agdrdaria tomo en derecho proceda.

1.3. Admisién de demanda. Por acuerdo de fecha doce de julio de
dos mil veintitrés, dictado por el Magistrado Instructor, se tuvo por recibido el
escrito de la parte actora a través del cual exhibid la documentacion gue le

fue requerida; en ese sentido,| se determiné que cumplié la prevencion

formulada mediante proveido de fecha veintiocho de junio de dos mil
veintitrés; asimismo, se admitjé a tramite la demanda, se tuvieron por
ofrecidas y admitidas las pruebds hechas valer; se ordené correr traslado con
las copias del escrito de denianda y anexos a la autoridad demandada,
emplazandola para que diera dontestacién; vy se sefialé fecha y hora para la

celebracion de la audiencia deley.

1.4. Contestacion de demanda. Por acuerdo de fecha dieciséis de
agosto de dos mil veintitrés, se tuvo por recibido el libelo de defensa signado
por *hkkkkkrkk . njsu caracter de representante legal del Sistema

integral de Agua Potable y Alcantarillado de Tepic; por lo que en el acuerdo

|

® En adelante el “Magistrado lnstructo}”, salvo mencidn expresa.

|
|
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Recurso de Reconsideracion
Toca: RR/1/066/2023
Expediente de origen: JCA/1/410/2023

de mérito se tuvo por oportuna su c%mtestamon se admitieron los medios de
prueba, se ordend correr traslado a\}a parte actora con copia simple de la
contestacion de demanda y anexos; Temas se difirio la fecha programada

para la celebracion de la audiencia d ley y se sefialéd nueva fecha para su

desahogo. %%
1
3

2
1.5. Audiencia. En fecha doce d¢ Septlembre de dos mil veintitrés se

levé a cabo la audiencia del juicio, m la asistencia de las partes, no
obstante que fueron debidamente notif agas, por lo que se procedio al
desahogo de las pruebas, se declar6 preluiéjo el derecho de las partes para
formular alegatos; y se ordend turnar os autos para el dictado de la

resolucion correspondiente.
2. Recurso de Reconsideracion.

Hechos juridicos relevantes que
RR/1/066/2023.

veintitrés, fa autoridad recurrente pronﬁovié recurso de reconsideracion en
contra del acuerdo de fecha doce de julio de .ii mil veintitrés, dictado dentro
del Juicio Contencioso Administrativo de origén numero JCA/I/410/2023, en

el cual se admitio ia demanda.

2.2. Registro y turno del recurso. Medante acuerdo de fecha quince
de agosto de dos mil veintitrés, la Magistrad Presidenta de este Tribunal
tuvo por recibido el escrito a traves del cual se promovié el recurso de
reconsideracion, por lo que se registro el Tca nimero RR/I/066/2023;
ademas, ordens gue éste fuera remitido a la Ponencia “C” de la extinta
Primera Sala Administrativa de este Tribunal, jque estuvo a cargo de la
Licenciada Claudia Esmeralda Lara Robles, tonces Secretaria de Sala

en funciones de Magistrada, para su tramite y resalucion correspondiente.
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Recurso de Reconsideracion
Toca: RR/1/066/2023
Expediente de origen: JCA/1/410/2023

2.3. Admisién dei recufso. Mediante acuerdo de fecha veintidos de
agosto de dos mil veintitrés, | se admiti® a trémite el recurso de

reconsideracion, y se ordend Lorrer traslado con copias simples del escrito

del recurso a la parte actora en el juicio de origen.
[

I

E
2.4. Returno de recur%o. Derivado de la reforma de fecha veintiséis

de mayo del dos mil veintitréﬁs en materia de justicia administrativa, y en
J

cumplimiento al acuerdo Ga’nerj(li TJAN-P-003/2023 del Pleno de este

Tribunal, mediante acuerdo [de fecha diecisiete de octubre de dos mil
veintitrés, dictado por la Magistrada Presidenta de este Tribunal, se ordend
remitir el Toca RR/1/066/2023 ;a esta Sala Colegiada de Recursos, a cargo de
la Doctora Sairi Lizbeth Se|+'a

Sala, para su correspondiente #amite y resolucion, conservande la misma

Moran, Magistrada Presidenta de dicha

nomenclatura.

2.5. Prosecuciér rof:esa! del recurso. Mediante acuerdo de fecha
dieciocho de octubre de dos mil veintitrés, dictado por la Magistrada
Presidenta de esta Sala C legiada de Recursos, se tuvo por recibido ei
Recurso de Reconsideracion RR/1/066/2023; por lo que, se ordend avocarse

a su conocimiento y prosecucion procesal, con vista a la parte recurrente y

|

|
!
f

2.6. Recepcidn de/autos originales del expediente natural. Por

terceros interesados.

acuerdo de fecha ocho q/e enero de dos mil veinticuatro, dictado por la
Magistrada Presidenta de[ esta Sala Colegiada de Recursos, se tuvo por
recibido el oficio signadé por el Secretarioc Coordinador de Acuerdos y
Proyectos de la F’rimeraff Sala Unitaria Administrativa de este Tribunal, a
traves del cual remitié} los autos originales del expediente natural
JCA//410/2023; en esrz/ sentido, al advertir que el presente Recurso de
Reconsideracion se encontraba debidamente integrado, se ordend turnar sus

autos para el dictado de [a sentencia correspondiente.

|
|
|
|
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Recurso de Reconsideracion
Toca: RR/1/066/2023
Expediente de origen: JCA/1/410/2023

CcoO IDERANDOS:

PRIMERO. Competencia. ‘I‘%\l Tribunal de .usticia Administrativa de
Nayarit, por conducto de esta Sala olegiada de Recursos, es constifucional
y legalmente competente para d\ono er y resolver ei presente asunto, en
términos de lo dispuesto por los articulos 116, fraccion V, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 103 y 104 de la Constitucion
Bolitica del Estado Libre y Soberang de Nayarit; 242 fraccién |, 243 y 244 de
la Ley de Justicia y Procedimientos dm‘r@istrativos del Estado de Nayarit; 4,
fraccion X, 5, fraccion VI, 7, fraccion I\k 33, 46, 47, 48 fracciones VIl y X,
51, 54, fraccion |, y 70 de la L O}génica del Tribunal de Justicia
Administrativa de Nayarit; y en el A uerc%o General TJAN-P-004/2023 del
Pieno del Tribunal de Justicia Administrativa de Nayarit,* por el que se
aprobé Ia integracion de la Sala Colegirlda gizle Recursos de este Tribunal, y la
designacion de su Presidenta; en virtu je que se trata de un recurso de
reconsideracién interpuesto para reclamar un acusrdo dictado en un Juicio
Contencioso Administrativo en el que se admitio la demanda.

|

SEGUNDO. Legitimacion. El rec% rrente Fhkkkkkkkk esta
legitimado para interponer el recurso de reconside -acién, de conformidad con
lo dispuesto por los articulos 110, fraccion|ll, 113, parrafo segundo, y 243 de
la Ley de Justicia y Procedimientos Admini trativos del Estado de Nayarit,® al
tener reconocida y acreditada la repre%;entacién legal de la autoridad
demandada, Sistema Integral de Agua Potable y Alcantarillado de Tepic, en
el Juicio Contencioso Administrativo de orjigen del que emana el acuerdo

recurrido. ‘

4 pcuerdo General TIAN-P-004/2023 del Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa de Nayarit,
aprobado en la Décima Séptima Sesion Extracrdinaria Admihistrativa de fecha trece de octubre del
dos mil veintitrés, “por el que se aprueba lo integracién Ye fo Sola Colegiada de Recursos y la
designacién de su Presidente, con motivo del Decreto publicado el veintiséis de mayo de dos mil
veintitrés, por el que se emite la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia Administrotiva de Nayarit”,
publicado el diecisiete de octubre de dos mil veintitrés en el Perisdico Oficial, Organo del Gobierno
del Estado de Navyarit. \
5 £n adelante “Ley de Justicia”, salvo mencidn expresa. \
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Recurso de Reconsideracion
Toca: RR/1/066/2023
Expediente de origen: JCA/1/410/2023

T

—

TERCERO. Oportunidad de| recurso. La interposicién del recurso de
reconsideracion fue oportuna, pyes se presentd dentro del plazo de ocho
dias previsto por el articulo 243 de la Ley de Justicia, toda vez que el
acuerdo recurrido le fue notificado mediante oficio a la autoridad demandada
en fecha veinte de julio de dos| mil veintitrés, misma que de conformidad
con lo dispuesto por el articulo}30, fraccion Il, de esa misma Ley, surtid

efectos al dia habil siguiente, es decir, el veintiuno de julio dos mil veintitrés,

por lo que el citado plazo legal frahscurrié del siete de agosto de dos mil
veintitrés al dieciséis de agosto /del mismo afio, sin contabilizar sabados
ni domingos en virtud de que |s¢n considerados dias inhabiles segun lo

dispuesto por el articulo 11 dejla ley multicitada, y sin computar el lapso

comprendido del veinticuatro de julio de dos mil veintitrés al cuatro de agosto

de ese mismo afio, en virtud de que fue el primer periodo vacacional del
Tribunal de Justicia Admini raéiva de Nayarit, segdn lo establecido por el
punto tercero del Acuerdo nuf ero TJAN-P-111/2022 del Pleno de este
Tribunal® de modo'que el medio de impugnacion se presentd el catorce de
agosto de dos mil veintitrés, %S decir, el dia sexto del término legal para su
presentacion, de ahi que sea op?éortuno.

|

CUARTO. Causales d§ improcedencia y sobreseimiento. En la
especie, no se advierte que spbrevenga alguna causal de improcedencia o
sobreseimiento de las previsiias en los articulos 224 y 225 de la Ley de
Justicia, por lo tanto, es dable ?éxaminar el fondo del asunto.

QUINTO. Precisién d?e la determinacién recurrida. Como ya se
explicd, el representante leg%l de la autoridad demandada en el expediente
natural recurre el acuerdo de ,;fecha doce de julio de dos mil veintitrés, dictado
por el Maestro Raymundo %é-‘;arcia Chavez, en su caracter de Magistrado

!
Instructor de la Ponencia “A” de la extinta Primera Sala Administrativa de

¢ Acuerdo Nimero TJAN-P-111/2022 dprobadc por el Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa de
Nayarit, en su décima segunda sesién ordinaria administrativa del Pleno 50-12/2022, celebrada en
fecha veinte de diciembre de dos mil veintidds, “por ef que se aprueba el calendario oficial de labores
del Tribunai de Justicia Administrativa, de Nayarit, para el ejercicio dos mil veintitrés”, publicado en
esa misma fecha en el Periddico Oﬂcialiérgano del Gobierno del Estado de Nayarit.
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Recurso de Reconsideracion
Toca: RR/1/066/2023
Expediente de origen: JCA/1/410/2023

r

este Tribunal, dentro del Juicih Contencioso Administrative de origen

)

JCA/I/410/2023, en el cual se ad

itié la demanda.

SEXTO. Estudio de los agravios. La autoridad recurrente hace valer

dos agravios gue contienen las n\
pertinentes, de los cuales no se

nifestaciones y argumentos que estimoé
alizara su transcripcion, pues no se

considera necesario para efecto\\ e cumplir con los principios de

congruencia y exhaustividad, ya quel €n el caso, esta Sala Colegiada de
Recursos realizarda el debido andlidis de los agravios atendiendo

d recurrente, de modo que la falta

integralmente a lo aducido por la autori

de transcripcion de los motivos de disé no le causa afectacién juridica

alguna. \

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGR S. PARA CUMPLIR CON
LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE  AMPARO  ES INNECESARIA Sy
TRANSCRIPCION. De los preceptos integrantes del capitulo X "De las
sentencias” def titulo primero "Reglas geneyales”, del libro primero
“Defl amparo en general”, de la Ley de Ampako, no se advierte como
obligacién para el juzgador que transcriba los conceptos de vioiacion o,

en su caso, los agravios, para cumplir don los principios de

congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues tales principios se
satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a debate, derivados de /a
demanda de amparo o del escrito de expresion dg agravios, los estudia
y les da respuesta, la cual debe estar vinculada corresponder a los
planteamientos de legalidad o constitucionafdad efectivamente
planteados en el pliego correspondiente, sin \ntroducir aspectos
distintos a los que conforman la litis. Sin embargo, no existe profibicion
para hacer tal transcripcion, quedando al prudente arbitrio def juzgador

realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas especiales del caso,
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Recurso de Reconsideracion
Toca: RR/1/066/2023
Expediente de origen: JCA/1/410/2023

|
sin demérito de que para saﬁsfac los principios de exhaustividad y

congruencia se estudien Ids planteamientos de legalidad o

inconstitucionalidad que efectivamehte se hayan hecho valer.”

Previo al anélisis de fondo, se| cohsidera necesario destacar algunos
antecedentes puntuales que resuftan irelevantes para resolver el presente

recurso de reconsideracion.

1. En fecha veintitrés de junio dé dos mil veintitrés, **x*xkxkx*

. I ] .
. quien se optentd con el caracter de albacea de |a

sucesion intestamentaria d bjenes del de CUjUS  Fkkkkkkkkk
. promovié dema df por la via contenciosa administrativa

ante este Tribunal, en contry del Sistema Integral de Agua Potable y

Alcantarillado de Tepic/ sefialando como actos impugnados {os

cobros por conceptos consumo de agua, rezago, recargos,

limitaciones e impues alor agregado (IVA), por un monto total de

!
3 ( *kkkhkkkkk pesos

moneda nacional), que se desprende del recibo de pago de fecha dos

de junio de dos mil veintitrés.

2. Por acuerdo de fecha ve;ntiocho de junio de dos mil veintitrés, dictado
por el Magistrado Instruttor del expediente de origen, se formularon
tres prevenciones a la P rte actora; de modo que, en lo que interesa,
en ia primera se requirié al promovente para que, dentro del plazo de
tres dfas, exhibiera en ariginal o en copia certificada el documento que
lo acredite como albacéa de la sucesion intestamentaria a bienes de|
de cujus Fhkkkkkkkk ; con el apercibimiento que de no

f
cumplir con la prevencifbn se acordaria como en derecho proceda.

3. En fecha once de juliofde dos mil veintitrés, el promovente
*kkkkkkkkk presentd un escrito para dar respuesta a las
prevenciones que le gfueron formuladas, y a efecto de solventar Ia
primera de ellas, es decir, para acreditar Ia personalidad con la que

comparece a juicio, exhibié un legajo de copias certificadas relativas a
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Recurso de Reconsideracién
Toca: RR/1/066/2023
Expediente de origen: JCA/1/410/2023

. &
las constancias y actuaciones _que integran el Juicio Sucesorio

Intestamentario registrado bajo e!

wediente familiar nimero Sk Kok D
del indice del Juzgado Cuarto de Primera instancia del Ramo Familiar
con residencia en Tepic, Nayérit, o las cuales se desprende que en
fecha ocho de noviembre de ‘domil diecinueve, ante el personal
de dicho Juzgado, tuvo verificativo '3& “iunta de herederos” prevista en
el articulo 5627 del Cédigo de Procimientos Civiles para el Estado
de Nayarit, en la cual, la mayoria de los herederos ahi presentes
otorgaron su voto para designar comoaibacea al heredero
kkkkAFKI*K* _ en conseguencia se le designo a éste
como albacea definitivo de dicha sucién intestamentaria a bienes

del de cujus F*hkkkkkkkk ., enseguida, el citado

heredero manifestd su aceptacion y‘g
|
correspondiente; en consecuencia, se declaré discernido el cargo de

\;

|
4. Por acuerdo de fecha doce de julio de dosmil veintitrés, dictado por el

realizé la protesta de ley

albacea para todos los efectos legales.

Magistrado Instructor del juicio de ofigen, se tuvo por recibido el

escrito del promovente a través Adel ¢ al dio respuesta a las

prevenciones formuladas y e bid la decumentacion que le fue
requerida. En ese sentido, en dicho acuerdo, aqui recurrido, se
decretd que el promovente cumplid la preve cién formulada mediante
proveido de fecha veintiocho de junio di dos mil veintitrés; en

consecuencia, se admitié a tramite la demanda.

5. Inconforme con el acuerdo de admisién de|demanda, la autoridad
demandada Sistema Integral de Agua Potaple y Alcantarillado de
Tepic, por conducto de su representante legal Fkkkkkkkkk

) i . \ .
interpuso el recurso de reconsideracion que nog ocupa, en el cual hizo
Tt
1

\
\

7 «prticulo 562.- En la declaratoria de herederos ef Juez designara el albdcea si se tratare de heredero
dnico o si los interesados dieron su voto por escrito o en comparecencialcon anterioridad, recayendo
el nambramiento en dicho heredero 0 en la persona propuesta por éste p por la mayoria de aguéllos
y fuera de estos casos, citard a una junta dentro de los ocho dias sighientes para el efecto. Este
albacea tiene caracter definitivo.”
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Recurso de Reconsideracién
Toca: RR/1/066/2023
Expediente de origen: JCA/1/410/2023

valer dos agravios, en Iosfif} e, en esencia, esgrime los siguientes

argumentos:

En el primer agravio sejaduce medularmente que, en el acuerdo
recurrido no se debid adm;tir tramite la demanda, en virtud de que la
parte actora comparece @a juicio con el cardcter de albacea de la
sucesion intestamentaria [del fhoy finado *kkkdkkkkkk

sin embargo, no acreditd de anera fehaciente la personalidad con la
que se ostenta, es decir, que{ no demostrd con probanza idénea que a

[a fecha continta siendo J %Ibacea de dicha sucesion intestamentaria.
/

sefialado, de manera que la prérroga no excedera de un afio; de modo

que el cargo del aEbac a concluye, entre otros aspectos, por terminar
el plazo legal y las rérrogas concedidas para el desempefic del
cargo;, ademas, que el cargo de albacea puede ser revocado en
cualguier momento pé)r los herederos. Y que en el caso concreto, de
las copias del expediente familiar niimero s+xxx+xxx+ relativas al juicio
sucesorio intestameftar]o a bienes del finado  Fxkkkkkkkx
mismas cajue la parte actora exhibié para acreditar su
perscnalidad, se advierte que la junta de herederos fue el ocho de
noviembre de dos| mil diecinueve, y el escrito mediante el cual
exhibié dichas documentales (al solventar la prevencién que se le
formuld dentro del Juicio Contencioso Administrative de origen) se
presentd el dia onge de julio de dos mil veintitrés, de modo que,
transcurrié en exceso el plazo legal que refieren los articulos citados,
maxime que el promovente no demuestra con diversa probanza que
continla con el dargo de albacea, por lo que no acredita su

personalidad en el juicio de origen.
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Recurso de Reconsideracién
Toca: RR/1/066/2023
Expediente de origen: JCA/1/410/2023

ii. En el segundo agravio, la parte recurrente aduce que, de acuerdo a
2 de la Ley de Justicia, debio

examinarse la demanda para advertir a la parte actora que aquella

) . |
lo establecido en el articulo

carecia de un requisito formal (per on‘alidad) y en su caso, subsanara
en términos del mismo articulo, ‘?n caso de no hacerlo, se debid
desechar la demanda en términos!del articulo 129, fracciones 1 y HlI,
de la misma ley. En ese sentido, s@ﬁala que no debio admitirse la

demanda instaurada en contra de lalautoride~ demandada.

De lo anterior se desprende que la autt;\:i ad recurrente hizo valer dos
agravios, sin embargo, es preferente el e%t dio del primero de ellos, de
cuyo estudio se advierte que es fundado y s#uf cien*z para revocar el acuerdo

recurrido; por lo que, en términos de lo dispugsto por el articulo 230, fraccion

I, de la Ley de Justicia,® resulta innecesao que se analice el restante
agravio que se hace valer en el escrito del redurso de reconsideracion, pues
ello a nada practico conduciria, si de cualqui manera el acuerdo recurrido
ha de quedar insubsistente en virtud de dicho 2 gravio que resulto fundado.
En relacion con lo anterior es aplicable/ pon analogia, la jurisprudencia
Vi.20.A. J/9, aprobada por el Segurido Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Sexto Circuito, consultable en pagina 2147, Tomo XXIII,
Enero de 2006, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena

Epoca, registro digital 176398, de rubro y texto siguientes:

“AGRAVIOS EN LA REVISION FISCAL. CUANDO SU ESTUDIO ES
INNECESARIO. Si del analisis de uno de los agravios se advierte
que éste es fundado y suficiente para revocdr la sentencia dictada
por la Sala a quo, es innecesario que en la ejecitoria correspondiente
se analicen los restantes agravios que se hicieton valer en el escrifo

de revisién, pues ello a nada préactico conduciria si de cualquier

¢ “prticulo 230.- La sentencia que se dicte deberd contener: [...] lIl. Ellanalisis de todas y cada una de
las cuesticnes planteadas por los interesados, salve que el estudio dg una o algunas sea suficiente
para desvirtuar la validez del acto o disposicién general impugnados; [.E]”
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manera el fallo recurrido
agravio que resulto fundaT. i
Del mismo modo, es aplicable

jurisprudencia VI.1o. J/6, apro
Sexto Circuito, consultable el

Semanario Judicial de la Fede

Recurso de Reconsideracion
Toca: RR/1/066/2023
Expediente de origen: JCA/1/410/2023

AN
S
3

ha'\de quedar insubsistente en virtud del

identidad la
bada por el Primer Tribunal Colegiado del
n pagina 470, Tomo I, Mayo de 1996,

racipn y su Gaceta, Novena Epoca, registro

por juridica procesal,

digital 202541, de contenido siguiente:
é

|

"‘AGRAVIOS EN LA R%Vl'!\éION. CUANDO SU ESTUDIO ES

INNECESARIO. Sj el exa

/ .
men de uno de los agravios, trae como

consecuencia revocar la sentjencia dictada por el Juez de Distrito, es

initif ocuparse de fos dem:

El primer agravio gue se

razonamientos 16gico-j

La legitimacion en el procesg

el juicio por aguel que tiene

s/que haga valer el recurrente.”

naliza, a juicio de esta Sala Colegiada de
Recursos, resulta fundadg’ para revocar el acuerdo recurrido, segun los

dicos siguientes:

se produce cuando la accién es ejercitada en

aptitud para hacer valer el derecho que se

cuestionara, bien porque se pstente como titular de ese derecho o bien

porque cuente con fa representacion legal de dicho titular. En ese sentido, la

legitimacion en el proceso (legitimatio ad procesum) es un presupuesto

procesal, es decir, es un reqy

isito o condicidon que debe cumplirse para la

iniciacion o desarrollo valido del proceso. Por legitimacion procesal activa

se entiende la potestad lega

para acudir al érgano jurisdiccional con la

peticién de que se inicie la tramitacion del juicio o de una instancia.

En términos de lo dispuesto pa

r el articulo 113 de la Ley de Justicia, el actor

debe acreditar su personalidad en el Juicio Contencioso Administrativo

cuando promueva en nombre

carta poder firmada ante do

de otra persona, mediante poder notarial o

5 testigos, en éste ultimo caso debera ser

ante el Magistrado Instructor.

ratificada fa firma del otorgante

i
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]

Al no estar regulados dichos acuerdos de voluntad por la legislacion en

materia administrativa, la personalidad del que promueve el juicio de nulidad

en nombre de otra persona, debe acditarse en términos de la legislacion
civil en vigor en el Estado, de confor con el articulo 37 de la Ley de
Justicia.
Ahora bien, de conformidad con lo dispugesto por los articulos 2818 y 2818,
fraccion VI, del Cédigo Civil para el Estdo de Nayarit, el albacea general
tiene la facultad y el deber de deducir las acciones que pertenezcan a
la herencia, asi como representar a la cesién en todos los juicios que
hubieren de promoverse en su nombre o qu se promovieren contra de ella.

Es pues, bien claro, que la representacion [gal de la sucesién y la defensa
de la herencia corresponde al albacea, ‘? lo cual es evidente que el
ejercicio de las acciones o los recursos | correspondientes, inclusive el
promover el Juicio Contencioso Administrativo)

de albacea esta sujeto al plazo

es atribucion propia de aquél.

Sin embargo, la vigencia del cargo y funci ‘
legal de un afio y su prérroga por un afo Mmas, Eaues al respecto, los articulos
2850, 2851 y 2858, fraccidon V, del Cddigo Ci\)j; para el Estado de Navyarit,

establecen textuaimente:

“Articulo 2850.- El albacea debe cumplir suiencargo dentro de un
afio, contado desde su aceptacion, o desde que terminen fos litigios
que se promovieren sobre la validez o nulidad del testamento.”

“Articulo 2851.- Sélo por causa justificada plieden los herederos
prorrogar al albacea ef plazo sefialado en el articulo anterior, y la

prérroga no excedera de un afio.”

“Articulo 2858.- Los cargos de albacea e interventor terminan:
[
V.- Por terminar el plazo sefalado por la Led\ y las prorrogas

concedidas para el desempefio del cargo, \

[.7 i%‘
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f“a

i
:
;

De los dispositivos legales antes reproducidos se obtiene lo siguiente:

|

» Para el desempefio del albdaceazgo se concede el plazo legal de un
ano, contado desde su aceptacion.

e Tal plazo puede prorrogarge por parte de los herederos, sélo por

causa justificada, y la prérmoga no excedera de un afio.

| : : ,
e El cargo de albacea concliye, entre otras circunstancias, al terminar el

plazo legal y las prérrogasfc'oncedidas para el desempeno del cargo.

5 {
i
/

De acuerdo con fa legislacion /iivil vigente en el Estado, el albacea de Ia
.. - N ; - N .

sucesion esta sujeto a un plazg fy su prorroga para cumplir las funciones que

le fueron conferidas. En es "/sejntido, si el albacea ejerce las acciones que

pertenezcan a la herencia, para tener por justificado que aqué! cuenta con

legitimacion procesat-activa (legitimatio ad procesum) para promover el juico
en representacion de la sucesion, es indispensable no solamente probar que
se le designd como albacea de la misma y que acepto dicho cargo, sino que
también debe acreditar que e,/n la fecha de la presentacién de la demanda
adn tiene esa calidad. /

/
Al respecto, es aplicable porjanalogia Ia tesis aislada IV.30.154 C aprobada
por el Tercer Tribunal Colegﬁado del Cuarto Circuito, consultable en pagina
200, Tomo XV-2, Febrero ée 1995, Semanario Judicial de la Federacion,

Octava Epoca, registro digit%l 208149, de contenido siguiente:

i
"ALBACEA. PARA FSROMOVER EL JUICIO CONSTITUCIONAL
DEBE ACREDITAR LFA VIGENCIA DE SU CARGO. Para tener por
Justificado que ¢l Fromovente del juicio constitucional, esta
legalmente legitimada para serlo en representacién de la sucesion
quejosa, es indispengable no solamente probar que se le designé
como albacea de Iafmfsma y que acepto dicho cargo, sino que
también debe acredfz&ar gue en la fecha de la presentacién de la

demanda de amparo adn tiene esa calidad.”
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H

Bajo ese contexto, para promover el Juicio Contencioso Administrativo, el
albacea también debe acreg_i\tar la vigencia de su cargo.

2“‘

}
Ahora bien, en su primer a f\a\vio, la autoridad recurrente aduce que en el
acuerdo recurrido no se debi a‘?mitir a tramite la demanda en virtud de que
el promovente . - Khokkkkokkkok no acreditd la
personalidad vy representacic’)n%«qﬁg ostenta al instzr el Juicio Contencioso
Administrativo, pues no demuestra de manera fehaciente que actualmente

contintia con el cargo de albacealde\la sucesion intestamentaria a bienes del

de cujus *hkkkkhkhk

Le asiste la razén a la autoridad recurrente.

Es asi, pues derivado de la prevencion que se le formuld al promovente,
mediante acuerdo de fecha veintiochg de junio de cos mil veintitrés recaido
en el juicio de origen, para que exhibiéia en original o en copia certificada el

documento que lo acreditara con el ¢aracter de aluacea; al respecto, el

mencionado promovente dio respuestal Jexhibiendo copias certificadas del
Juicio Sucesorio Intestamentario registrago bajo expediente familiar namero
sxxxxxnex el indice del Juzgado Cuafte de Primera Instancia del Ramo
Familiar con residencia en Tepic, Nay e las cuales se desprende que en
fecha ocho de noviembre de do il diecinueve, tuvo verificativo la “junta
de herederos” en la que los herederos eligieron albacea por mayoria de
votos al heredero kxR IAAR en consecuencia se
le designd a éste como albacea definitivo dé\dicha sucesion intestamentaria
a bienes del de cujus FkFkkkkhkk enseguida, el citado
heredero manifesté su aceptacion y realizé la protesta de ley
correspondiente; en consecuencia, en la migma acta judicial se declard

discernido el cargo de albacea para todos los efectos legales.

Al respecto, en el acuerdo recurrido se tuvo por éﬂumplida dicha prevencion y
se admiti® a tramite la demanda, soslayando\que del momento de la
aceptacion, discernimiento y protesta del cargo de albacea que le fue

conferido al promovente, es decir, del ocho de\noviembre de dos mil

\-\ Pagina 16 de 20
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‘%Q

|
3
j i
diecinueve, a la fecha en que se p e_L:entc') la demanda, esto es, al veintitrés

de junio de dos mil veintitrés, tr nscurrié un término mayor al que aluden
i

los articulos 2850 y 2851 del Codigo| Civil para el Estado de Nayarit; sin que

el representante de la sucesién enLostrara que el cargo de albacea le fue

S—

prorrogado, pues no es suficiente para acreditar su representacion, la simple
exhibicion de la copia certificada en la que consta la designacién y

aceptacidon del mencionado cagg , si del propio instrumento deriva que

transcurrié con exceso el térming para cumplir con las funciones que le

fueron conferidas.

Ademas, el promovente no acreditd con diversa probanza que continGia con
el cargo de albacea, pues 'recuérdese que, para acreditar que esta
legalmente legitimado para prémover el Juicio Contencioso Administrative en
representacion de la sucesjon, es indispensable no solamente probar que se
le designd como albaced dejla misma y que acepté dicho cargo, sino que
también debe acreditdr que gn la fecha de la presentacion de la demanda

aun tiene esa calidad.

En ese sentido, en el acuerdo recurrido se debieron considerar las anteriores
circunstancias, para deterntinar que el promovente no cumplié a cabalidad
con la prevencion que se le formuld consistente en acreditar
documentalmente que actiialmente contintia siendo albacea de la sucesién
intestamentaria a bienes del de cujus FkkkkFkkkk y por
ende, concluir que no acredito la personalidad con la que comparece a juicio,
en terminos de lo previstc; por el articulo 113 de la Ley de Justicia, es decir,
que no cuenta con !egitirnfacién procesal activa.

Y toda vez que la legitir}ﬁacién procesal activa en el proceso (legitimatio ad
procesum) constituye unfi requisito para la procedencia del juicio y, por tanto,
un presupuesto procesdl, sin el cual no tiene existencia juridica ni validez
formal, luego entonces, en el acuerdo recurrido se debié determinar el
desechamiento de la demanda. De ahi que le surta la razén a la autoridad

recurrente, por lo que su primer agravio se considera fundado.
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J—

|2
Toda vez que el primer agravio, antes arializado, resulté fundado y suficiente

para revocar el acuerdo recurrido, se ¢gfima innecesario continuar con el
estudio del segundo agravio, en términjg e lo dispuesto por el articulo 230,
fraccion I, de la Ley de Justicia, y en| atencion al principio de mayor
beneficio, ya que su andlisis en nada cambiaria ni afectaria el sentido de la
resolucion, con lo que se respeta la garantia de acceso efectivo a la justicia
consagrado en el articulo 17 Constituciona el principio de completitud que

ésta encierra. ‘\

En consecuencia, ante lo fundado del primer agravio, esta Sala
Colegiada de Recursos, de conformidad con 16 dispuesto por el articulo 244
de la Ley de Justicia, estima procedente re éacz—.ir el acuerdo recurrido, de
fecha doce de julio de dos mil veintitrés, dictago por el Maestro Raymundo
Garcia Chavez, en su caracter de MagistradoliInstructor de la Ponencia “A”
de ia extinta Primera Sala Administrativa de este Tribunal, dentro del Juicio

Contencioso Administrativo de origen nimero JCA//410/2023, en el cual se

admitio la demanda, para el efecto siguiente:
¢ Que el Magistrado Instructor el \Juicio Contencioso
/410/2023, reponga el

procedimiento a partir del acuerdg de fechaldoce de julio de dos

Administrativo de origen JC

mil veintitrés, a efecto de que emita otro en él gue, en atencién a

los lineamientos de la presente resolucion, se fenga por no
cumplida la primera prevencién realizada m diante proveido de
fecha veintiocho de junio de dos mil veintitrés, ello al no haberse
acreditado de manera fehaciente que a'\ la fecha de la
presentacion de la demanda la parte actora a%n tenia la calidad
de albacea con la que se ostentd, pues| no acredito su
legitimacion procesal activa (legitimatio ad p}.gocesum). Por lo
que, el Magistrado Instructor, en atencién a\i\ apercibimiento
realizado en el acuerdo de prevencion de fecH‘-a veintiocho de
junio de dos mil veintitrés, acuerde lo que en derc—i\i\g:ho proceda.
|
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Recurso de Reconsideracién
Toca: RR/1/066/2023
Expediente de origen: JCA/1/410/2023

Por las consideraciones precisadas en el cuerpo de la presente
resolucién, ésta Sala Colegiada /de Recursos del Tribunal de Jusficia

Administrativa de Nayarit:

RESUELVE:

PRIMERO. La Sala Colegjada de Recursos del Tribunal de .Justicia
Administrativa de Nayarit es jconstitucional y legalmente competente para

| : .
conocer y resolver el presente regurso de reconsideracion.
j {

!

SEGUNDO. Se determ na fundado el primer agravio hecho valer por
la autoridad recurrente, de c;c;’hformidad con los razonamientos juridicos y

fundamentos expresados en ¢

TERCERO. Se revdé: el acuerdo recurrido, de fecha doce de julio
de dos mil veintitrés, dictado|dentro del Juicio Contencioso Administrativo de
origen numero JC 10/20{23, en el cual se admitié la demanda, para los
efectos precisados en la pafrte final del considerando sexto de la presente
resolucién. f

|
l

CUARTO. Remftasef/ al Magistrade Instructor de la Primera Sala

:

1

Unitaria Administrativa del| Tribunal de Justicia Administrativa de Nayarit,
testimonio certificado de la presente resolucion, y una vez que haya causado
ejecutoria, devuélvanse Ia;;‘. constancias originales que integran el Juicio
Contencioso ,L\dministrativolI numero JCA//410/2023, con la finalidad de que
continlie con la prosecucion procesal que proceda conforme a derecho, y en
funcién de los efectos precjsados en la parte final del considerando sexto de
la presente resolucion.
]

QUINTO. En su oportunidad, una vez gue cause ejecutoria la

presente resolucién, remitase la totalidad de los autos que integran el
presente Toca nimero RR{I!IOBGIZOZS, al archivo definitivo como asunto
totalmente concluido. ;

1
H
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1

\\

Camplase y no‘tlfnqueséL por oficio a la autoridad recurrente,

personalmente a la parte actora \en el juicio de origen aqui tercera

interesada, y por oficio al Ma isf‘gado Instructor de la Primera Sala
Unitaria Administrativa de este Tribunal

\

Asi fo resolvié la Sala Col gia%ia de Recursos dei Tribunal de
Justicia Administrativa de Nayatit 1

or unanimidad de votos de sus

integrantes, quienes firman ante la Skcretaria de Acuerdos de la Sala, quien
autorizéf_x da fe.

anuel Ochoa Sancez

Magistrado Titular de la Segunda

Sala Unitaria Administrativa

i
i
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El suscrito Licenciado Jorge Alcantar Hernandez, Secretario Proyectista
adscrito a la Sala Colegiada de Recursos del Tribunal de Justicia Administrativa
de Nayarit, con fundamento en el articulo 2 fracciones VII, XV, XVI, XX v
XXXVII, 64, 65, 66, 79 y 82 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacidn Piblica del Estado %de Nayarit, articulo 4 fracciones VIII y IX de
la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados
para el Estado de Nayarit, Trigésimo octavo de los Lineamientos Generales en
Materia de Clasificacion y Desclasificacién de la Informacion, asi como para la
Elaboracion de Versiones Piblicas, y ea los Lineamientos para la Elaboracion
y Publicacion de Versiones Pablicas de las Sentencias del Tribunal de Justicia
Administrativa ce Nayarit; elaboro la versién pablica de la sentencia antes
identificada, de la que se testan los datos considerados legalmente como
informacidn clasificada por actualizarse lo sefialado en dichos supuestos
normativos; informacion consistente en:

1. Nombre de la parte actora.

2. Numeros de oficio relativos a los mandamientos de ejecucion
impugnados.

3. Nombre de la autoridad demandada (Notificador-Ejecutor).

4. Nombre del representante legal de las autoridades demandadas.

5. Numeros de expedientes judiciales dentro del cual se impuso multa
a la parte zctora.









