CBUNAL DE JUSTICIA
ADMIKISTRATIVA DE NAYARIT

Segunda Sala Administrativa
Ponencia “F”

R%curso de Reconsideracion
Téca: RR/11/054/2023.
{

E)z(pediente de origen: JCA/II/253/2023.

!
K Reécurrente: **xkxkkkik

con el caracter de autorizado de
*hkkkhkkkk

. Resolucién recurrida: Acuerdo  del
|

gcinueve de mayo del dos mil veintitrés.

M’agistrada ponente: Dra. Sairi Lizbeth
\ Serrano Moran,

Zamora, Secretario de Aclierdos della Sala en funciones de Magistrado, y

Doctora Sairi Lizbeth Serrano Moran, Magistrada Ponente, con la
asistencia del Licenciado Guillermo Lara Moran, Secretario Coordinador

de Acuerdos y Proyectos en funciones%"ide Secretario de la Sala; y

\

3

\
VISTOS los autos para resolver el toca nimero RR/II/054/2023, formado

con motivo del Recurso de Reconsider%cién interpuesto por el C.
*kdkkkkkkk , autorizado de . *kkkkkkkkx S, en contra del

acuerdo de fecha diecinueve de mayo dé‘l dos mil veintitrés, derivado del

Juicio Contencioso Administrativo nimero JCA/1/253/2023, dictado por el

Magistrado Instructor titular de la Ponencia “E” de la Segunda Sala del

* A quien se referira en adelante como “Segunda Sala Administrativa®, salvo mencién expresa, en concordancia con el
Acuerdo General nimero TJAN-P-01/2023, publicado en el Periédico Oficial, Grgano de Gobierno de! Estado de Nayarit
el dia cinco de junio del dos mil veintitrés, emitido por el Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa, aprobade en la
Novena Sesién Extraordinaria Administrativa, celebrada el dia seis de junio de dos mil veintitrés y fe de erratas de fecha
siete de junio de dos mil veintitrés de! referide acuerdo.
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Toca: RR/11/054/2023.

Expediente de origen: JCA/11/253/2023.

Ponencia “F”.

Tribunal de Justicia Administrativa de Nayarit, en el cual admitié la
contestacion a la autoridad demandada que recae en el Comité de

Vigilancia del Fondo de Pensiones pjra los Trabajadores al Servicio del

Estado de Nayarit en dicho expediente de origen. Por lo que se procede a

dictar la siguiente resolucion, al tenor éle los siguientes:

RESULTANDOS

[

1. Relativos al expediente de origen JCA/I/253/2023.

o0s mil veintitrés, ****k*kkkxk

. presenté ante la Oficialia de Partes del Tribunal de Justicia

1.1. Demanda. E! veintiuno de abril del

Administrativa de Nayarit, demanda en laj yia contenciosa administrativa
en contra del acuerdo de fecha diecinueve de mayo del dos mil veintitrés,
en donde se tuvo por contestada la demanda y reconocido al Licenciado

Fhkkkkkkkk , el caracter de repregentante legal del Comité de

Vigilancia del Fondo de Pensiones para los abajadores al Servicio del

Estado de Navarit.

1.2. Admisién de la demanda. Mediante acuerdp de fecha veinticinco de
abril del dos mil veintitrés, el Magistrado; Instructer titular de la Ponencia
“G” de esta Segunda Sala Adminis.*trativ§ , al por razon de tumo le
correspondié conocer del asunto, adm'ié a tréte la demanda y las
pruebas ofrecidas, se ordend correr trasfado a la o ridad con las copias
de la demanda, y se sefialé fecha para la audiencia
1.3. Contestacion de demanda. En fecha diecisiete d \mayo del dos mil
veintitrés, el representante legal del Comité de Vigilancia del Fondo de
Pensiones para los Trabajadores Servicio del Estado de Nayarit,
presenté la contestacion a la demanda. Y en auto del diecinueve de mayo
del mismo afio, se tuvo por contestada la demanda y reconocido el

caracter de representante legal del Comité de Vigilancia, al Licenciado
Fkkkkkkkkk
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AIBUNAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE NAYARIT

\ Toca: RR/11/054/2023.
\ Expediente de origen: JCA/I1/253/2023.

Ponencia “F”.

1.4. En fecha diecisiete |de aosto del dos I‘mil veintitrés, esta Segunda
Sala emitid sentencia definitiva, en la que determind procedente la
Afirmativa Ficta impulsada po la parte actora dentro del expediente de

origen.

2. Relativos al toca RRIII}OSIZOZ&
2.1. Presentacién del retyrso. El dia veintiséis de mayo del dos mil
veintitrés, se recibié en I3 Oficialia de Partes del Tribunal de Justicia
Administrativa de Nayarit, el escrito firmado por la parte recurrente,
mediante el cual Enterpus Recurso de Reconsideracion, en contra del
acuerdo del diecinueve =E' ayo del dos mil veintitrés, dictado dentro del

cual se tuvo por contestada la demandada vy
: re%resen'tante legal del Comité de Vigilancia, al

expediente de origen, en

reconocido el caracter d

kkkkkkkkkk

2.2. Admision del recurso. ggediante acuerdo del ocho de junio del dos
mil veintitrés, la Magistiada In§tructora titular de la Ponencia “F” de esta
Segundad Sala Adminisgrativa, % la que por razén de turno le correspondio
conocer del toca, admitid a tréknite el recurso presentado, se ordend la
formacién del expediente de toca nimero RR/11/054/2023; asi como, correr
traslado a la parte actora en el ju%pio de origen con copias del recurso para
gque expusiera lo que a su dereého conviniera; y notificar al Magistrado
Instructor del expediente de orige:% sobre la interposicién del recurse para
que estuviera en posibilidad dé‘ remitir dicho expediente o copias
certificadas del mismo a la Ponenéia “F": finalmente, se ordend turnar el

toca para la elaboracion del proyecto de resolucién correspondiente.

Bajo ese contexto, este Organo Jurisdiccional pronuncia resolucion con

base en los siguientes:
CONSIDERANDOS

PRIMERO. Jurisdiccion y Competencia. El Tribunal de Justicia

Administrativa de Nayarit ejerce jurisdiccibn y su Segunda Sala
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Toca: RR/1i/054/2023.
Expediente de origen: JCA/11/253/2023.

Ponencia “F”.
Administrativa es competente para conocer y resolver el presente asunto,

en términos de lo dispugsto por los articulos 103 de la Constitucion
Politica del Estado Libre oberano de Nayarit; 1, 2 parrafo primero, 5

fracciones | y VII, 46, 48 fraccion VI, y cuarto transitorio de la Ley

Organica del Tribunal de Ju%tic Administrativa de Nayarit, en correlacién
con el Acuerdo General TJAI§1—P-1/20232; y 242 fraccion | y 243, de la Ley
de Justicia y Procedimientoég inistrativos del Estado de Nayarit, en
adelante, L.ey de Justicia, artii;uio& 2, 3 fraccién XlllI, 5, fraccién |, inciso
c), 23, 24, 25 fracciones IV y \{[l, , 27 y 34 del Reglamento Interior del
Tribunal de Justicia Administratl\(a de Nayarit, en virtud de que se trata de

un Recurso de Reconsideracioniinterpuesto para reclamar un acuerdo de

tramite dictado dentro de un Juiclip Contencioso Administrativo, en donde

se tuvo por contestada la demandada y reconocido el caracter de
representante legal del Comité dej Vigilancia, al Licenciado

*kkkrkkkkk  supuesto que le \gstd expresamente reservado a las

A
SEGUNDO. Causales de improcede

especie, no se advierte que sobrevenga algi

cia y sobreseimiento. En la
na causal de improcedencia o
sobreseimiento de las previstas en los| articulos 224 y 225 de la Ley de
Justicia y Procedimientos Administratiyos de{ Estado de Nayarit, por lo

tanto, es dable examinar el fondo del asunto.

TERCERO. Precision del acuerdo reécurrido. Gomo ya se explicé en

parrafos anteriores, la determinacién fecurrida es’ el acuerdo de fecha

diecinueve de mayo del dos mil veintitrés, dictadﬁ por el Magistrado
instructor titular de la Ponencia “G” de la Segunda Saf‘aﬁAdenistrativa del
Tribunal de Justicia Administrativa de Nayarit, dentro E‘iei expediente de
origen numero JCA/I/253/2023, en el cual se tuvo pd‘r contestada Ia
demandada y reconocido el caracter de representante legal del Comité de

Vigilancia, al Licenciado  #xx*xkkx**%

2 [bidem.
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CRIBUNAL DE JUSTICIA
ARMINISTRATIVA DE NAYARIT

Toca: RR/11/054/2023.
Expediente de origen: JCA/II/253/2023.

Ponencia “F”.

CUARTO. Materia de{ reg
constancias que integrgn el
JCA/I253/2023, se desprend

que habia operado a su favorjla Afirmativa Ficta, respecto a la solicitud de

urso. De la revisidbn y analisis de las

Juicio Contencioso Ad:ministrativo de origen
e gque, la parte actora solicité se declarara
fecha diez de febrero del do ;. mil veintitrés, presentada ante el Comité de
Vigilancia del Fondo de Pe iones para los Trabajadores al Servicio del
Estado de Nayarit. Por lo -': se emplazd a juicio al citado Comité de
Vigilancia para que presentata la contestacion a la demanda.

Asimismo, el diecinueve = mayo del dos mil veintitrés, la Segunda Sala

Administrativa de este; Tripunal tuvo por contestada la demanda y le
reconocio la personalidad - la que comparecio al representante legal del
Comité de Vigilancia d Fndo de Pensiones. Y en contra de lo acordado
en dicho auto, el autoriao de la parte actora del expediente de origen,
interpuso Recurso de Ry onsideracién, al no estar conforme con haberle
reconocido dicho caréctral representante del Comité de Vigilancia.
Sin embargo, en fecha Hiecisiete de agosto del dos mil veintitrés, este
Tribunal dicté sentencid definitiva, en la que declaré procedente la
Afirmativa Ficta reclamad por la parte actora del expediente de origen.
Sentencia que se invoca como hecho notorio, por ser el resultado de la
actividad jurisdib’c’ionai de ekte Tribunal, y que integra las constancias del
expediente JCA!II/253/2023, de donde se advierte que, esta resuelto el
fondo de la controversia. \

!
Sirve de apoyo la tesis asilada nimero V.30.15 A, en materia
administrativa, emitida por e?}s: Tercer Tribunal Colegiado del Quinto
Circuito, publicada en la péginza 1301 del Tomo XVI, agosto de 2002,
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, registro

digital 186250, de rubro y texto siguientes:

“HECHO NOTORIO. LO CONSTITUYEN PARA EL

. TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y

. ADMINISTRATIVA LAS RESOLUCIONES EMITIDAS EN
Pagina5de?9
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Toca: RR/I1/054/2023.
Expediente de origen: JCA/11/253/2023.

Ponencia “F”.
LOS JUICIOS QUE ANTE ESA AUTORIDAD SE TRAMITEN

Y TENGA CONOCIMIENTO POR RAZON DE SU
ACTIVIDAD  JURISDICCIONAL. Se considera que
constituyen hechos, notorios para el Tribunal Federal de
Justicia Fiscal y %\dm inistrativa aquellos de los cuales tenga
conocimiento por razomde su actividad jurisdiccional, pues al
ser los Magistrados integrantes del cifado érganc colegiado
quienes intervinieroly em\ la discusién y votacion de una
gfecutoria, en términos deprimer parrafo del articulo 237 del
Cédigo Fiscal de la Federagion, pueden invocar e introducir ef
criterio ahi sustentado '- df ~ juicio fiscal, puesto que si en
un justiciable conexo af\ dg que se lrale ya se emitic
resolucion, vélidamente pue de hacerse notar ese hecho y
apoyarse en €, aun 'a.}s las partes no fo hubiesen
mencionado, bastando e tenga a la vista dicha
resolucion para invocarla, pues una facultad que les otorga
la ley y que pueden ejercer ra resolver una contienda
jurisdiccional, maxime si una = as partes lo sefialé como
prueba, pues en ese caso men tn puede soslayarse su

examen.”

Ante tal escenario, es evidente que ya nexiste materia para analizar el
acuerdo que se combate, ya que Eé fiy del recurso era buscar se
revocara el acuerdo de fecha diecinuee ayo del dos mil veintitrés,
dictado por el Magistrado Instructor 'tular de la Ponencia “G" de la
Segunda Sala del Tribunal de Justicia A§ministrafjva de Nayarit, dentro del
Juicio Contencioso Administrativo nameyo JCA/II/Z53/2023, en el cual se
tuvo por contestada la demanda y se recnocic') la pgrsonalidad con fa que
comparecia al representante del Comitéde Vigilancia en ese expediente
de origen; pero al haberse emitido sentencia que deo ard procedente la
Afirmativa Ficta propuesta por la parte actora de origen, 8s inconcuso que
el presente recurso ha quedado sin materia, toda veﬁ\_que, el auto
impugnado, quedo en extremo superado con ia declaracion procedente de
la Afirmativa Ficta a favor de los intereses de la parte actora del Juicio

Contencioso Administrativo de origen.
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Toca: RR/11/054/2023.
BUNAL DE SUSTICIA Expediente de origen: JCA/1I/253/2023.

ARMIMISTRATIVA DE NAYARIT

Ponencia “F”.

Resulta aplicable por dnalogia la jurisprudencia en materia comun nimero
2a./J. 87/2002, susteﬁ'ta a por la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la NacEc')n,j"vis ble en la pagina 373 del Tomo XVl, agosto de
2002, Semanario Jud;cial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca,

registro digital 186166{2; cuyb rubro y texto son los siguientes:

‘QUEJA CONTR;A ELIAUTO QUE ADMITE UNA DEMANDA DE
AMPARO. QUEDA SIN MATERIA SI SE DICTA SENTENCIA EN
EL EXPEDIENTE\PRIN
los articulos 91, fraccion IV y 95, fraccién f, ambos de la Ley de

CIPAL. De conformidad con lo dispuesto en

Amparo, el recurs® de|queja a que se refiere la fraccién | del

numeral citado en segundo término, no tiene como efecto revocar o

dejar insubsistente una sentencia dictada en el juicio de amparo y

ordenar reponer el prpcedimiento en dicho juicio, ya que ello

significaria alterar el \sjstema de recursos previsto en dicha ley,

trasmutando a la quejajlo que es propio del recurso de revision, en

contravencion a lo dis - por el articulo 20. de la precitada fey.

Por tanto, si se dicta sehfencia en fa audiencia constitucional, deja
de existir la materiaj (n¢toria improcedencia de fa demanda de

amparo) del citado recurso de queja, pues considerar lo contrario,

ademas de fo expuepto, i \plicaria desconocer o establecido en fos
articulos 101 y 157

procedimiento no o

de la v de Amparo, conforme a fos cuales el

ebe quelar paralizado al interponerse el citado
recurso de queja; ademas, e haria nugatorio el principio contenido
en el (itimo parra) idulo 73 del propio ordenamiento Jegal,
conforme al cual la admision| de la demanda no prejuzga sobre la
procedencia del jjuicio de amp\gro, toda vez que, por regla general,
hasta el dictago de la senteécia, el drgano jurisdiccional puede

ocuparse, en Su caso, de fa pﬁgcedencia del juicio de amparo, de

modo tal que si bien cualquier c%_usa de improcedencia que pudiera
_existir, ya no podria originar el dégechamiento de la demanda, si en

cambio, daria lugar a sobreseer eb el juicio, conforme a lo dispuesto

en ef articulo 74, fraccion il, de ia }ey referida.”

A mayor abundamiento, al advertirse de autos que la Segunda Sala
Administrativa dictd sentencia que declaré procedente la Afirmativa Ficta

en el Juicio Contencioso Administrativo del expediente de origen, la
Pégina7de 9
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Toca: RR/11/054/2023.

Expediente de origen: JCA/I1/253/2023.

. Ponencia “F”.

consecuencia natural gs que resulta inconducente_‘analizar la ilegalidad del

acuerdo recurrido\ donde se tuvo por contestada la demanda y se

reconocid el caracter de\representante legal del Comité de Vigilancia al

profesionista ya indicado, &n virtud de haber sido sustituido y superado por

la resolucién que de lar6 Yprocedente la Afirmativa Ficta en el juicio de
origen; por ende, el recursp de reconsideracion queda sin materia y
resulta procedente sobk\es r el presente toca, de conformidad con los
articulos 225, fracciones Ihy

Ley de Justicia.

Por las consideraciones precisa en el cuerpo de la presente resolucién,
ésta Segunda Sala Adminigtrativa del Tribunal de Justicia

Administrativa de Nayarit:

PRIMERO. Se declara sin materia el

interpuso el autorizado de la parte actipra

I
5

lecurso de reconsideracion que

| expediente de origen.

SEGUNDO. Se sobresee el presente IE;Recurs de Reconsideracion, por ias

. . i
razones precisadas en el considerando cuarto
E 1

.
TERCERO. Una vez que cause ejecutoria la pre§ente resolucion, remitase
la totalidad de los autos que integran el

RR/11/054/2023, al archivo definitivo cgmo asunto to:

presente Toca numero

almente concluido.

Notifiquese personalmente a la parte recurrente y por oficio al
Magistrado Instructor del expediente de origen y pe‘"r.sonalmente ala

parte aqui tercero interesado.

Asi lo resolvié la Segunda Sala Administrativa del Tribunal de Justicia
Administrativa de Nayarit, por unanimidad de votos de sus integrantes,
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RIBLUNAL DE JUSTICIA
ARRINISTRATIVA DE MAYARIT

Toca: RR/11/054/2023.
Expediente de origen: JCA/11/253/2023

Ponencia “F”.
quienes firman ante el Se retario de Acuerdos de la Sala, quien autoriza y
da fe. ;

Dra_.

glstrada Ponente

an Manuel Ochoa Sanchez
Magistrado Presidente

Lic. LJorge Luis Mercado Zamora

E uncmnes Je Magistrado

En funcioneg,

de Secretarlo de Acuerdos de Ia Szala

\
\

I
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El, suscrito Licenciado Romén Duarte Mejia, Secretario Coordinador de
Acuerdos y Proyectos adscrito a la Sala Colegiada de Recursos del Tribunal de
Justicia Administrativa de Nayaﬁt, con fundamento en el articulo 2 fracciones
VI, XV, XVI, XX y XXXVII, 64, 65, 66, 79 y 82 de la Ley de Transparencia
v Acceso a la Informacion Piblica del Fstado de Nayarit, articulo 4 fracciones
VI y IX de la Ley de Proteccidn de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados para el Estado de Nayarit, Trigésimo octavo de los Lineamientos
Generales en Materia de Clasificacién y Desclasificacion de la Informacion, asi
como para la Elaboracion de Versiones Publicas, y en los Lineamientos para la
Elaboracién y Publicacidon de Versiones Publicas de las Sentencias del Tribunal
de Justicia Administrativa de Nayarit; elaboro la version publica de la sentencia
antes identificada, de la que se testan los datos considerados legalmente como
informacién clasificada por actualizarse lo sefialado en dichos supuestos
normativos; informacién consistente en:

1. Nombre de la parte actora.

2. Numeros de oficio relativos a los mandamientos de ejecucion
impugnados.

3. Nombre de la autoridad demandada (Notiﬁcador~Ej ecutor).

4. Nombre del representante legal de las autoridades demandadas.

5. Numeros de expedientes judiciales dentro del cual se impuso multa
a la parte actora.
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